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U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vecu sastavljenom od sudija: Branislave Apostolovi¢, predsednika veca,
Nadezde Radevi¢, Zvezdane Lutovac, Biljane Dragojevi¢ i Jasminke Stanojevi¢, ¢lanova veca, u pravnoj stvari
tuzilje-protivtuzene AA, koju zastupa AB, advokat, protiv tuzenog-protivtuzioca BB, koga zastupa BA, advokat,
radi izdrzavanja maloletne dece, odlucujuéi o reviziji tuzilje izjavljenoj protiv presude Okruznog suda u
Zrenjaninu GZz.786/07 od 28.05.2007. godine, u sednici odrzanoj 17.04.2008. godine, doneo je

PRESUDU

USVAJA SE revizija tuZilje i preinacuje presuda Okruznog suda u Zrenjaninu Gz.br.786/07 od 28.05.2007. godine
u delu koji se odnosi na izdrzavanje maloletne dece, odbija Zalba tuzenog kao neosnovana i potvrduje presuda
Opstinskog suda u Zrenjaninu P.br.2417/06 od 16.03.2007. godine u stavu tre¢em izreke.

Obrazlozenje

Presudom Opstinskog suda u Zrenjaninu P.br.2417/06 od 16.03.2007. godine stavom prvim izreke razveden je
brak izmedu parni¢nih stranaka. Stavom drugim izreke maloletna deca stranaka VV rodena aa. godine i GG
rodena vv. godine poverene su tuZilji da samostalno vrsi roditeljsko pravo. Stavom trec¢im izreke tuzeni je
obavezan da na ime doprinosa za izdrzavanje dece placa po 15% za svako dete od svoje meseCne zarade
umanjene za poreze i doprinose za obavezno socijalno osiguranje, koju ostvaruje kod \"DD" u Bb, pocev od
16.03.2007. godine, pa ubuduce, a dospele rate da plati odjednom u roku od 15 dana sa zakonskom zateznom
kamatom od dospeca svake rate pa do isplate, a ubuduce do svakog 10-og u mesecu, i u slucaju docnje da plati
zakonsku zateznu kamatu od dospeca svake rate do isplate, pod pretnjom prinudnog izvrsenja. Stavom cetvrtim
izreke zahtev za placanje doprinosa za decije izdrzavanje je u preostalom delu odbijen kao neosnovan. Stavovima
petim, Sestim, sedmim i osmim izreke odluceno je o odrzavanju licnih odnosa tuzenog sa malolethom decom, a
stavom devetim da svaka strana snosi svoje troskove postupka.

Presudom Okruznog suda u Zrenjaninu Gz.br.786/07 od 28.05.2007. godine preinacena je prvostepena presuda u
usvajaju¢em delu odluke o zakonskom izdrzavanju, tako Sto je odbijen tuzbeni zahtev za obavezivanje tuzenog da
doprinosi izdrzavanju maloletne dece iznosom od preko 10% za svako dete od mesecne zarade umanjene za
poreze i doprinose za obavezno socijalno osiguranje koju ostvaruje tuzeni kod \"DD", dok je u preostalom
usvajaju¢em delu odluka o zakonskom izdrzavanju potvrdena, a Zalba tuzenog odbijena. U delu kojim je ureden
nacin odrzavanja licnih odnosa tuZenog sa decom (stavovi peti, Sesti, sedmi i osmi izreke) prvostepena presuda je
ukinuta i predmet vraéen prvostepenom sudu na ponovno sudenje.

Protiv drugostepene presude tuzilja je izjavila blagovremenu i dozvoljenu reviziju zbog bitne povrede odredaba
parni¢nog postupka i zbog pogresne primene materijalnog prava.

U odgovoru na reviziju tuzeni je osporio sve revizijske navode.
Vrhovni sud je ispitao pravilnost pobijane presude na osnovu ¢lana 399. ZPP i utvrdio da je revizija osnovana.

Predmet spora u revizijskom postupku je visina doprinosa tuzenog za izdrzavanje svoje maloletne dece. Prema
utvrdenom cinjenicnom stanju, maloletna VV rodena je aa. godine, a maloletna GG vv. godine. Deca su rodena u
braku stranaka koji je trajao od gg. do dd. godine. Tuzeni iz ranijeg braka ima sina starog  godina za koga, po
pravnosnaznoj sudskoj presudi, placa 20% od svoje zarade. Tuzeni je roden 1963. godine i prebivaliSte mu je u
EE gde njegova majka poseduje stan. Medutim, tuzeni radi u \"DD", pa je zbog toga zakupio stan u PD za koji
placa mesecnu zakupninu u iznosu od 200 evra. Njegova mesecna zarada je u periodu od 01.03.2006. do
31.07.2006. godine iznosila 37.600,00 dinara u proseku, a u periodu od 01.08.2006. do 31.01.2007. godine je
iznosila 47.400,00 dinara u proseku. TuZenikova majka poseduje joS jedan stan u EE koji izdaje pod zakup, od
Cega tuzeni dobija iznos od 50 evra mesecno. Tuzilja je rodena . godine,  je, stambeno je obezbedena,



zaposlena je i ostvaruje zaradu u iznosu od oko 25.000,00 dinara mesecno. Maloletna deca stranaka idu u vrtic¢
za koji tuzilja pla¢a mesecnu naknadu u iznosu od 1.215,00 i 810,00 dinara. Minimalna suma izdrzavanja u
smislu clana 160. stav 4. Porodi¢nog zakona, u toku prvostepenog postupka iznosila je 11.380,00 dinara.

Kod takvog Cinjeni¢nog stanja, imajuci u vidu uzrast maloletne dece i njihove potrebe, stambene prilike stranaka
i njihove novCane prihode, kao i postojanje obaveze tuzenog da doprinosi izdrzavanju jos jednog deteta, pravilno
je, po nalazenju ovog suda, prvostepeni sud utvrdio da tuzeni treba i moZe da na ime svog doprinosa za
izdrZzavanje dece stranaka pla¢a po 15% za svako dete mesecno. Ovakva odluka prvostepenog suda u skladu je sa
odredbama clana 154., 160., 161. i 162. Porodi¢nog zakona, pa se osnovano u reviziji tuzilje istice da je
drugostepeni sud, smanjenjem obaveze tuzenog na 10% zarade za svako dete mesecno, svoju odluku zasnovao na
pogresnoj primeni materijalnog prava.

Imajuci u vidu utvrdenu zaradu tuzenog, odredeni iznos od 15% predstavlja 7.000,00 dinara mesecno u proseku,
Sto i po nalazenju ovog suda odgovara potrebama dece obzirom na njihov uzrast, uz odgovarajuc¢i doprinos
tuzilje. Prema c¢lanu 160. stav 1. i 3. Porodi¢nog zakona, izdrzavanje se odreduje i prema mogucénostima duznika
izdrzavanja, pri ¢emu one zavise od njegovih prihoda, moguénosti za zaposlenje i sticanje zarade, njegove
imovine, njegovih licnih potreba, obaveza da izdrzava druga lica i drugih okolnosti od znacaja za odredivanje
izdrZzavanja. S obzirom na godine starosti tuzenog, njegovu struc¢nu spremu (inZenjer), visinu prihoda koju
ostvaruje iz radnog odnosa, njegove stambene i ostale imovinske prilike, kao i obavezu izdrzavanja jos jednog
deteta, a posebno imajuci u vidu da je izdrZzavanje maloletne dece duznost roditelja, Vrhovni sud nalazi da je
tuzeni duzan da obezbedi sredstva potrebna za izdrZavanje svoje dece, a utvrdene Cinjenice ukazuju da je on u
mogucnosti da to Cini, pa i na teret obima zadovoljena sopstvenih potreba.

S obzirom na izloZeno, Vrhovni sud je primenom ¢lana 407. stav 1. ZPP odlucio kao u izreci.
Predsednik veca - sudija,

Branislava Apostolovi¢, s.r.

Za tacnost otpravka

Upravitelj pisarnice

Mirjana Vojvodi¢
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