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 Врховни суд, у већу састављеном од судија: Драгане Маринковић, председника 

већа, Зорице Булајић, Ирене Вуковић, Јасмине Симовић и Радославе Мађаров, чланова 

већа, у парници тужиље АА из ..., чији је пуномоћник Горан Стефановић, адвокат из ..., 

против тужених ББ и ВВ, обоје из ..., које заступа пуномоћник адвокат Милица 

Степановић, адвокат из ..., ради сметање државине, одлучујући о ревизији тужиље 

изјављеној против решења Вишег суда у Лесковцу Гж 3196/24 од 15.11.2024. године, у 

седници одржаној 24.09.2025. године, донео је  

 

Р Е Ш Е Њ Е 

 

НЕ ПРИХВАТА СЕ одлучивање о ревизији тужиље изјављеној против решења 

Вишег суда у Лесковцу Гж 3196/24 од 15.11.2024. године, као изузетно дозвољеној. 

 

ОДБАЦУЈЕ СЕ као недозвољена ревизија тужиље изјављена против решења 

Вишег суда у Лесковцу Гж 3196/24 од 15.11.2024. године. 

 

О б р а з л о ж е њ е 

 

 Решењем Основног суда у Лесковцу П 5330/22 од 01.12.2023. године, ставом 

првим изреке, одбијен је као неоснован тужбени захтев тужиље којим је тражила да се 

утврди да су је тужени дана 17.08.2022. године противправно сметали у мирној 

државини металне двокрилне капије која се налазила на кп. .. КО ..., на тромеђи са кп. .. 

КО ... и .. КО ..., у дужини од 2,76м и висини од 1,80м и то са севера до југа са 

границом са кп. .. КО ... и два метална стуба висине 1,80м на којима је држана напред 

наведене метална капија, и то тако што су на своју руку и против воље тужиље у 

потпуности исекли напред наведену металну капију и ископали металне стубове и у 

потпуности их уклонили и на тај начин ометали тужиљу у мирној државини напред 

наведене металне капије, као и да се туженима наложи да одмах по пријему решења 

успоставе државинско стање тако што ће тужиљи вратити ову капију и металне 

стубове и омогућити њихово постављање и њихово коришћење на начин како је исте 

корисила и држала до њиховог уклањања. Ставом другим изреке, обавезана је тужиља 

да туженима на име трошкова поступка исплати износ од 200.250,00 динара.  

 

Решењем Вишег суда у Лесковцу Гж 3196/24 од 15.11.2024. године, одбијена је 

као неоснована жалба тужиље и првостепено решење потврђено.  
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Против правноснажног решења донетог у другом степену, тужиља је 

благовремено изјавила ревизију због погрешне примене материјалног права и битних 

повреда одредаба парничног поступка, са предлогом да се о ревизији одлучи као о 

изузетно дозвољеној, применом члана 404. ЗПП. 

 

 Одлучујући о дозвољености изјављене ревизије на основу члана 404. став 2. 

Закона о парничном поступку („Службени гласник РС“, бр. 72/11, 55/14, 87/18 и 18/20), 

Врховни суд је оценио да нису испуњени услови за одлучивање о ревизији као 

изузетно дозвољеној у смислу члана 404. став 1. ЗПП у вези члана 92. Закона о уређењу 

судова („Службени гласник РС“, бр. 10/23). Имајући у виду врсту спора и садржину 

тражене судске заштите, те начин пресуђења и разлоге нижестепених судова, у 

конкретном случају не постоји потреба за разматрањем правних питања од општег 

интереса или правних питања у интересу равноправности грађана. Питања од значаја 

за судску заштиту од сметања државине, довољно су расправљена у пракси судова, па 

не постоји ни потреба уједначавања судске праксе нити ново тумачење права. Осим 

тога, битне повреде одредаба парничног поступка не представљају дозвољени 

ревизијски разлог. 

 

Имајући у виду изнето, на основу члана 404. став 2. ЗПП, Врховни суд је 

одлучио као у ставу првом изреке. 

  

 Испитујући дозвољеност ревизије у смислу члана 410. став 2. тачка 5. у вези 

члана 420. став 6. Закона о парничном поступку, Врховни суд је нашао да ревизија није 

дозвољена. 

 

Одредбом члана 452. став 5. Закона о парничном поступку прописано је против 

решења донетих у парницама због сметања државине, ревизија није дозвољена.  

 

Имајући у виду да тужиља ревизијом побија решење донето у парници због 

сметања државине, ревизија није дозвољена применом члана 452. став 5. ЗПП. 

 

 На основу члана 413. ЗПП, Врховни суд је одлучио као у ставу другом изреке. 

  

 

         Председник већа – судија  

         Драгана Маринковић, с.р. 
 

За тачност отправка 

Заменик управитеља писарнице 

Миланка Ранковић 

 


