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U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vec¢u sastavljenom od sudija: Predraga Trifunovi¢a, predsednika veca, Jasminke
Stanojevi¢, Vesne Popovi¢, Ljiljane Ivkovi¢-Jovanovi¢ i Zvezdane Lutovac, ¢lanova veca, u parnici tuzilaca AA i
BB, oboje iz, koje zastupa punomoc¢nik AB, advokat, protiv tuzenog Grad Novi Sad, koga zastupa Gradsko
javno pravobranilastvo Novi Sad, radi utvrdenja prava koriS¢enja, odlucujuci o reviziji tuzenog izjavljenoj protiv
presude Okruznog suda u Novom Sadu GZ. 5347/08 od 25.09.2008. godine, u sednici odrzanoj 25.03.20009.
godine, doneo je

PRESUDU

PREINACUJE SE presuda Okru?nog suda u Novom Sadu GZ. 5347/08 od 25.09.2008. godine tako $to se odbija
zalba tuzilaca i presuda Opstinskog suda u Novom Sadu br. P. 9006/07 od 20.05.2008. godine, POTVRDU]JE.

Obrazlozenje

Presudom Opstinskog suda u Novom Sadu br. P. 9006/07 od 20.05.2008. godine, odbijen je tuzbeni zahtev kojim
su tuzioci trazili da se utvrdi da su nosioci prava koris¢enja u delu od po 1/2 na parceli br. aa, te da je tuzeni to
duzan priznati i trpeti da se na osnovu ove presude tuzioci uknjize u javnim knjigama kao nosioci prava
koris¢enja ove parcele. Istom presudom tuZzioci su obavezani da tuzenom naknade troskove parni¢nog postupka u
iznosu od 55.250,00 dinara.

Presudom Okruznog suda u Novom Sadu Gz. 5347/08 od 25.09.2008. godine, zalba tuzilaca je usvojena i
prvostepena presuda preinacena tako sto je tuzbeni zahtev usvojen a tuzeni obavezan da tuziocima na ime
troskova parni¢nog postupka isplati 166.575,00 dinara.

Protiv pravnosnazne presude donesene u drugom stepenu tuzeni je blagovremeno izjavio reviziju, zbog bitne
povrede postupka i pogresne primene materijalnog prava.

Ispitujuci pobijanu presudu u smislu ¢lana 399. ZPP-a, Vrhovni sud je nasao da je revizija osnovana.

U postupku nema bitne povrede iz ¢lana 361. stav 2. tacka 9. ZPP-a, na koju revizijski sud pazi po sluzbenoj
duznosti, a revizijom se ne ukazuje na druge povrede postupka.

U postupku pred prvostepenim sudom je utvrdeno da je pok. PP bivsi iz , deda ovde tuzilaca 1907. godine
stekao u vlasniStvo parcelu br. bb kuc¢e uz dvoriste u ulici ab, kao i parcelu br. vv dvoriste u istoj ulici. Po osnovu
testamentalnog nasledivanja ove nepokretnosti nasledio je VV otac tuzilaca. Na osnovu resenja Narodnog odbora
Novi Sad, Sekretarijata za finansije od 06.10.1959. godine utvrdeno je da su danom 26.12.1958. godine, odnosno
danom stupanja na snagu Zakona o nacionalizaciji najamnih zgrada i gradevinskog zemljista, nacionalizovana i
postala drustvena svojina sva izgradena i neizgradena gradevinska zemljista na teritoriji Opstine Novi Sad, 1-
13101 spisak KO Novi Sad na kome se nalaze i navedene parcele. Posle sprovedenog postupka nacionalizacije, a
na osnovu resenja Komisije za nacionalizaciju Narodnog odbora Opstine Novi Sad navedeno zemljiste sa
zgradom uknjizeno je kao drustvena svojina, s'tim Sto se VV ostavlja u svojinu kao dotadasSnjem suvlasniku
trosoban stana na prvom spratu i jedna garaza u posebnoj dvoriSnoj zgradi. Parcela br. bb dobila je broj gg, a
sporna parcela vv dobila je broj aa. Prema ZKN]J.UL. br. dd na parceli broj aa i gg u C listu upisano je da je
prilikom obnove zemljisnih knjiga 1970. godine a na osnovu stava 1. ¢lana 6. Zakona o svojini na delovima
zgrade uknjizeno pravo trajnog koris¢enja zemljiSta u korist sopstvenika stana, dok je prema zapisniku Komisije
za izlaganje podataka o nepokretnosti RGZ od 28.01.2003. godine sporna parcela gg u drzavnoj svojini korisnika
grada Novog Sada ili kako se u listu nepokretnosti navodi da je drzalac ovog zemljiSta Grad Novi Sad.

Polazeé¢i od utvrdenog cCinjeni¢nog stanja, a primenjujuci ¢lan 71. Pravnih pravila bivSseg Zakona o zemljiSnim
knjigama, prvostepeni sud je zakljucCio da je za brisanje ovakve uknjizbe protekao rok od tri godine predviden
navedenim pravilima, iz kojih razloga je tuzbeni zahtev odbio kao neosnovan.

Drugostepeni sud je preinacio prvostepenu presudu ocenjujuci da se tuzbeni zahtev tuzilaca s’ obzirom na svoju
sadrzinu ne moze smatrati brisovhom tuzbom ve¢ tuzbom za utvrdenje prava koriS¢enja na spornoj parceli. Po
oceni drugostepenog suda prenos prava koriséenja na tuZenog izvrSen je bez pravnog osnova, odnosno bez
odgovaraju¢e odluke od strane nadleznog drzavnog organa. Clanom 39. Zakona o nacionalizaciji najamnih
zgrada i gradevinskog zemljista (,Sluzbeni list FNR]“, br. 52/58, 3/59, 24/59, 24/61) propisano je da gradevinsko
neizgradeno zemljiSte koje je nacionalizovano ostaje u posedu ranijeg sopstvenika sve dok ga on na osnovu
reSenja opstinskog narodnog odbora ne preda u posed opstini ili drugom licu, radi izgradnje zgrade ili drugog
ohiekta ili radi izvadenia druiaih radova Na asnovn ave 7zakoncgke andredhe driancsteneni sud zaklinénie da an
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tuzioci kao raniji sopstvenici nacionalizovane nepokretnosti, odnosno njihov pravni prethodnik, zadrzao pravo
koriséenja na spornoj parceli, iz kojih razloga je njihov tuzbeni zahtev usvojen kao u izreci drugostepene presude.

Vrhovni sud nalazi da se navedeni zakljucak drugostepenog suda u pogledu titulara prava koriS¢enja na spornoj
parceli zasniva na pogresnoj primeni materijalnog prava.

Kako iz utvrdenog Cinjeni¢nog stanja nesumnjivo proizilazi da je sporna parcela br. aa nacionalizovana i presla u
drustvenu svojinu, a da na njoj ne postoje uknjizeni objekti u svojini tuzilaca, ta nepokretnost presla je u drzavnu
svojinu stupanjem na snagu Zakona o sredstvima u svojini Republike Srbije (,Sluzbeni glasnik RS“, br. 53/95,
3/96, ... 44/99), a tuzeni je kao teritorijalna jedinica zadrzala pravo da pod uslovima iz ¢lana 47. ovog Zakona
nastavi da koristi imovinu koja predstavlja drzavnu svojinu i njom raspolaze u skladu da ovim i posebnim
zakonima, odnosno uz saglasnost Republike. Kako do donosSenja ovog Zakona nije izmenjeno pravnosnazno
resenje o nacionalizaciji ta imovina je u skladu sa Zakonom presla u drzavnu svojinu, a tuzeni grad Novi Sad, kao
njen korisnik, zadrzao je pravo koriS¢enja te nepokretnosti.

Dakle, neosnovan je zakljucak suda u pobijanoj presudi da je tuZeni bez pravnog osnova upisan u javnim
knjigama kao nosilac prava koriS¢enja sporne parcele. Pravni osnov takvog upisa je neizmenjeno reSenje
Narodnog odbora Opstine Novi Sad od 06.10.1959. godine, donetog na osnovu ¢lana 58. Zakona o nacionalizaciji
najamnih zgrada i gradevinskog zemljista (,Sluzbeni list FNRJ“, br. 52/1958), kojim je utvrdeno da su sa
26.12.1958. godine, kao danom stupanja na snagu pomenutog Zakona, nacionalizovana i postala drusStvena
svojina sva izgradena i neizgradena gradevinska zemljista na teritoriji Opstine Novi Sad, izmedu ostalog i sporna
parcela, da bi nadalje ta imovina na osnovu zakona presla u drzavnu svojinu, a tuzeni zadrZao pravo koriS¢enja,
kako je to i upisano u javnim knjigama. Promena titulara prava koris¢enja sporne nepokretnosti u korist tuzilaca,
prilikom obnove zemljiSnih knjiga 1970. godine izvrSena je bez pravnog osnova s obzirom da se odredbe clana 6.
stav 1. Zakona o svojini delovima zgrade (,,Sluzbeni list SFR]“, br. 43/65 i ,,Sluzbeni glasnik SRS“, br. 29/73...), po
kojima pravo trajnog koris¢enja ide u korist sopstvenika stanova, nisu mogle primeniti na spornu parcelu aa, jer
se na toj parceli ne nalazi zgrada sa stanom u svojini tuzilaca niti njihovi drugi objekti. Osnov za promenu titulara
prava koriS¢enja ne mogu biti ni odredbe ¢lana 39. Zakona o nacionalizaciji najamnih zgrada i gradevinskog
zemljiSta, kako to pogresno ocenjuje drugostepeni sud, jer se te odredbe odnose na pravo zadrzavanja poseda ili
drzavine neizgradenog gradevinskog zemljiSta od strane ranijeg sopstvenika tog zemljiSta, koje pravo se po
svojoj prirodi i obimu kvalitativno razlikuje od prava koriS¢enja gradevinskog zemljista koje se moze ste¢i samo
na osnovu odluke nadleznog organa u skladu sa Zakonom.

Na osnovu Clana 407. stav 1. ZPP-a, odluceno je kao u izreci.
Predsednik veca-sudija,

Predrag Trifunovig, s.r.

Za tacnost otpravka

Upravitelj pisarnice

Olivera Strugarevic¢

BB



