Republika Srbija
VRHOVNI SUD SRBIJE
Kz 1 461/05
20.04.2005. godina
Beograd

U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vecu sastavljenom od sudija: Janka Lazarevi¢a, predsednika veca, Milene Ini¢-
Drecun i Gorana Cavline, ¢lanova vecda i savetnika Nebojse Pavlovi¢a, zapisni¢ara, u krivicnom predmetu
optuzenog AA i dr., zbog krivicnog dela krade iz ¢l. 165. st. 1. Krivicnog zakona Republike Srbije i dr., odlucujudi o
Zzalbama branioca optuZzenog BB i Okruznog javnog tuzioca u Beogradu, izjavljenim protiv presude Okruznog suda
u Beogradu K.br.1215/03 od 28. 6. 2004. godine, u sednici veca odrzanoj dana 20. 4. 2005. godine, doneo je

PRESUDU

ODBIJAJU SE kao neosnovane zalbe Okruznog javnog tuZioca u Beogradu i branioca optuzenog BB i presuda
Okruznog suda u Beogradu K.br.1215/03 od 28. 6. 2004. godine, POTVRDUJE.

Obrazlozenje

Presudom Okruznog suda u Beogradu K.br.1215/03 od 28. 6. 2004. godine:

- optuzeni AA, oglasen je krivim zbog produzenog krivicnog dela krade iz ¢l. 165. st. 1. KZ RS, za koje mu je
utvrdena pojedinacna kazna zatvora u trajanju od 6 meseci i za krivicno delo teSke krade iz ¢l. 166. st. 1. tac.3. KZ
RS, za koje mu je utvrdena pojedina¢na kazna zatvora u trajanju od 1 godine i 8 meseci i za ta dela osuden je na
jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju od 2 godine;

- optuzeni BB oglasen je krivim zbog produzenog krivicnog dela teske krade iz ¢l. 166. st. 1. tac. 3. KZ RS u vezi ¢l.
22. OKZ i za isto osuden na kaznu zatvora u trajanju od 1 godine i 6 meseci;

- odluceno je da se oSteceni upute na parnicu radi ostvarivanja imovinsko pravnog zahteva;

- odlu¢eno je, da se optuzeni oslobadaju od obaveze pla¢anja troskova krivicnog postupka i sudskog pausala i da
isti padaju na teret budzetskih sredstava suda.

Protiv oznacene presude Okruznog suda u Beogradu, zalbe su izjavili:

- branioc optuzenog BB, advokat AB, zbog bitne povrede odredaba krivicnog postupka, pogresno i nepotpuno
utvrdenog cinjeni¢nog stanja, povrede krivicnog zakona i zbog odluke o kazni, sa predlogom da Vrhovni sud
uvazenjem zalbe ukine pobijanu presudu i predmet vrati prvostepenom sudu na ponovno sudenje ili da presudu
preinaci tako Sto ¢e ovog optuZzenog osloboditi krivicne odgovornosti ili blaze kazniti;

- Okruzni javni tuzilac u Beogradu, zbog odluke o kazni, sa predlogom da Vrhovni sud uvazenjem zalbe preinaci



prvostepenu presudu tako sto ¢e optuzene AA i BB osuditi na kazne zatvora u duzem trajanju.

Republicki javni tuzilac je u podnesku Ktz. 594/05 od 28.3. 2005. godine, predlozio Vrhovnom sudu da uvazi kao
osnovanu zalbu Okruznog javnog tuzioca u Beogradu i da odbije kao neosnovanu Zalbu branioca optuzenog BB.

Vrhovni sud je u sednici veca razmotrio spise predmeta zajedno sa pobijanom presudom, koju je ispitao i u smislu
¢l. 380. ZKP, pa je po oceni navoda i predloga u izjavljenim Zalbama i predloga Republi¢ckog javnog tuZioca iz
citiranog podneska, nasao:

Zalbe su neosnovane.

U prvostepenom postupku nisu ucinjene, niti prvostepena presuda sadrzi one bitne povrede odredaba krivi¢nog
postupka, a ni povrede krivicnog zakona, na koje Vrhovni sud kao drugostepeni, u smislu ¢l. 380. ZKP pazi po
sluzbenoj duznosti, pa su stoga neosnovani neobrazlozeni zalbeni navodi branioca optuzenog BB kojim osporava
prvostepenu presudu zbog bitnih povreda odredaba krivicnog postupka i povrede krivicnog zakona.

Po oceni ovoga suda, prvostepeni sud je svestrano i pravilno cenedi izvedene dokaze i odbrane optuzenih AA i BB,
pouzdano utvrdio sve one cinjenice koje su odlu¢ne za donosenje zakonite odluke u ovoj krivicno pravnoj stvari i
navedeno obrazloZenje u prvostepenoj presudi prihvata Zalbeni sud, te na isto upucuje, pa su stoga neobrazlozeni
navodi branioca optuzenog BB kojim osporava prvostepenu presudu zbog pogresSno i nepotpuno utvrdenog
¢injeni¢nog stanja, ocenjeni kao neosnovani.

Ispitujuci prvostepenu presudu u delu odluke o krivi¢noj sankciji, Vrhovni sud nalazi da se zalbama branioca
optuzenog BB i Okruznog javnog tuzioca u Beogradu, neosnovano osporava prvostepena presuda i zbog odluke o
kazni.

Prvostepeni sud je pravilno utvrdio sve okolnosti koje su od znacaja za izricanje kazne, iste naveo u svojoj presudi i
u obrazloZenju presude dao razloge kojima se rukovodio kada je optuzenom AA za izvrseno krivi¢cno delo krade u
protuzenom trajanju iz ¢l. 165. st. 1. KZ RS utvrdio pojedina¢nu kaznu zatvora u trajanju od 6 meseci a za izvrseno
krivicno delo teSke krade u produZzenom trajanju iz ¢l. 166. st. 1. ta¢. 3. KZ RS u vezi ¢l. 22. OKZ, pojedinanu
kaznu zatvora u trajanju od 1 godine 8 meseci i kada ga je za ta dela osudio na jedinstvenu kaznu zatvora u
trajanju od 2 godine, i kada je optuzenog BB za izvrsno krivi¢no delo teSke krade u produzenom trajanju iz ¢l. 166.
st. 1. tac¢. 3. KZ RS u vezi ¢l. 22. OKZ, osudio na kaznu zatvora u trajanju od jedne godine i 6 meseci, koje razloge u
svemu prihvata i Vrhovni sud, jer nalazi da su ovako izreCene kazne zatvora srazmerne tezini izvrSeni krivi¢nih
dela i stepenu krivicne odgovornosti optuzenih kao izvrSioca i da su u konkretnom slucaju takve kazne nuzne i
dovoljne da se u okviru opste svrhe izricanja krivi¢nih sankcija iz €l. 5. st. 2. OKZ, ostvari svrha kaznjavanja iz ¢l.
33. istog Zakona, pa su stoga suprotni navodi u izjavljenim zalbama,ocenjeni kao neosnovani.

Iz iznetih razloga, a na osnovu ¢l. 388. ZKP, odluceno je kao u izreci ove presude.

Zapisnicar, Predsednik vecéa-sudija,

Nebojsa Pavlovi¢, s.r. Janko Lazarevi¢, s.r.

Za tac¢nost otpravka
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