Republika Srbija
VRHOVNI SUD SRBIJE
Kz 1 696/05
19.12.2005. godina
Beograd

U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vecu sastavljenom od sudija: Janka Lazarevi¢a, kao predsednika veca, Gorana
Cavline, Bate Cvetkovi¢a, Nevenke Vazi¢ i mr Sretka Jankovi¢a, kao ¢lanova veda i savetnika Biljane Milosavljevi¢,
kao zapisnicara, u krivicnom postupku protiv osudenog AA zbog krivicnog dela neovlasé¢eno nabavljanje, drzanje i
nosenje eksplozivnih materija iz ¢lana 33. stav 3. u vezi sa stavom 1. i 2. Zakona o oruZzju i municiji i dr., reSavajuci
o zalbi osudenog izjavljenoj protiv presude Okruznog suda u Kragujevcu Kv. 249/04 od 17. februara 2005. godine,
u sednici veca odrzanoj dana 19.12.2005. godine, doneo je

PRESUDU

ODBIJA SE kao neosnovana zalba osudenog AA, a presuda Okruznog suda u Kragujevcu Kv. 249/04 od 17.
februara 2005. godine, POTVRDUJE.

Obrazlozenje

Pobijanom presudom Okruznog suda u Kragujevcu Kv. 249/04 od 17. februara 2005. godine, u stavu | PREINACENE
SU u pogledu odluke o kazni pravosnazne presude, i to: presuda Okruznog suda u Kragujevcu K. 41/99 od
22.2.2000. godine kojom je osudeni AA oglasen krivim zbog krivicnog dela neovlas¢eno nabavljanje, drzanje i
nosenje eksplozivnih materija iz ¢lana 33. stav 3. u vezi sa stavom 1. i 2. Zakona o oruzju i municiji i krivi¢cnog dela,
teSko delo protiv opste sigurnosti iz ¢lana 194. stav 1. KZ RS i za ista osuden na jedinstvenu kaznu zatvora u
trajanju od 4 (Cetiri) godine i 10 (deset) meseci, u koju mu je uracunato vreme provedeno u pritvoru, presuda
Okruznog suda u Kragujevcu Kv. 9/02 od 20.2.2002. godine kojom je AA osuden na jedinstvenu kaznu zatvora u
trajanju od 2 (dve) godine i 3 (tri) meseca, presuda Okruznog suda u Kragujevcu K. 96/01 od 18.9.2002. godine
kojom je AA oglasen krivim za krivicno delo nasilnicko ponasanje iz ¢lana 220. stav 1. KZ RS, krivicno delo
neovlas¢eno nabavljanje, drzanje i noSenje vatrenog oruZja iz ¢lana 33. stav 3. Zakona o oruzju i municiji i osuden
na jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju od 3 (tri) godine i 6 (3est) meseci, i presuda Okruznog suda u Cac¢ku Kz.
120/03 od 21.5.2003. godine kojom je AA osuden na kaznu zatvora u trajanju od 2 (dve) godine i zbog krivi¢nog
dela teSke krade iz ¢lana 166. stav 1. tacka 1. KZ RS u vezi sa ¢lanom 22. KZ SRJ, te posto su mu uzete kao
utvrdene kazne po presudama Okruznog suda u Kragujevcu, K. 41/99 od 22.2.2000. godine, Kv. 9/02 od 20.2.2002.
godine, K. 96/01 od 18.9.2002. godine i Okruznog suda u Ca¢ku Kz. 120/03 od 21.5.2003. godine, osuden je na
jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju od 12 (dvanaest) godina u koju mu se ima uracunati vreme provedeno u
pritvoru, kao i vreme provedeno na izdrzavanju kazne zatvora po navedenim presudama.

Istovremeno je u stavu Il navedene presude odbijen kao neosnovan zahtev osudenog za spajanje kazne izrecene
pravosnaznom presudom Okruznog suda u Kragujevcu, Kv. 147/93 od 6.9.1993. gdine, kojom su preinacene u
pogledu odluke o kazni pravosnazne presude Opstinskog suda u Kragujevcu K. 31/92 od 18.9.1992. godine i
Okruznog suda u Kragujevcu Kv. 19/93 od 25.2.1993. godine i on osuden na jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju
od 14 (Cetrnaest) godina i 7 (sedam) meseci.

Protiv navedene presude Okruznog suda u Kragujevcu Kv. 249/04 od 17. februara 2005. godine zalbu je izjavio
osudeni AA, zbog bitne povrede odredaba krivicnog postupka, pogresno i nepotpuno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja
i povrede krivicnog zakona iz cijeg obrazloZzenja proizlazi predlog da Vrhovni sud isto ukine i predmet vrati
prvostepenom sudu na ponovno odlucivanje, ili istu preinaci u smislu zalbenih navoda.

Republi¢ki javni tuzilac Srbije u svom pismenom podnesku Ktz. 835/05 od 11.5.2005. godine, predlozio je da



Vrhovni sud Zalbu osudenog odbije kao neosnovanu, a pobijanu presudu potvrdi.

Vrhovni sud je razmotrio sve spise predmeta zajedno sa pobijanom presudom koju je ispitao u smislu ¢lana 380.
ZKP, pa je po oceni navoda u zalbi i misljenja RJT Srbije, naSao sledece:

Pobijana presuda ne sadrzi bitne povrede odredaba krivicnog postupka, niti povrede krivicnog zakona, na koje
drugostepeni sud u smislu ¢lana 380. stav 1. tac. 1. i 2. ZKP, pazi po sluzbenoj duznosti.

U svojoj zalbi osudeni je naveo da je pobijanom presudom u stavu | izvrSeno nezakonito spajanje kazni jer nisu
primenjene odredbe o sticaju i shodno tome mu izrecena odgovarajuc¢a kazna zatvora, dok je u stavu 2. pobijane
presude po misljenju osudenog sud pogresio Sto nije izvrSio i spajanje kazne izreCene pravosnaznom presudom
Okruznog suda u Kragujevcu Kv. 147/93 od 6.9.1993. godine.

Vrhovni sud nalazi da je zalba neosnovana, jer je prvostepeni sud pravilno primenio odredbe ¢lana 48. OKZ i ¢lana
401. stav 1. tacka 1. ZKP, kada je osudenom uzeo kao utvrdene izreCene kazne zatvora po napred navedenim
ranijim pravosnaznim presudama i izrekao mu jedinstvenu kaznu zatvora za sva krivicna dela primenom odredbe
¢lana 48. OKZ, i pri tome u jedinstvenu kaznu zatvora urac¢unao vreme provedeno u pritvoru po odgovarajuc¢im
presudama kao i vreme provedeno na izdrzavanju kazne zatvora.

Pri tome je prvostepeni sud uzeo u obzir i cenio sve okolnosti od kojih u smislu ¢lana 41. OKZ zavisi vrsta i visina
kazne, a koje su cenjene u oznacenim pravosnaznim presudama koje su preinacene, te je imao u vidu i tezinu
ucinjenih krivi¢nih dela i druStvenu opasnost osudenog kao izvrSioca istih, pa se izreCena jedinstvena kazna
zatvora u trajanju od 12 (dvanaest) godina i po oceni Vrhovnog suda pokazuje kao nuzna mera za ostvarenje
svrhe kaznjavanja predvidene ¢lanom 33. OKZ.

Budu¢i da se Zalbom osudenog ne navode neke nove olakSavajuce okolnosti koje bi pravilnost prvostepene
presude u navedenom delu dovodile u sumnju, to je Vrhovni sud zalbu osudenog u tom delu ocenio kao
neosnovanu.

Takode Vrhovni sud nalazi da je pravilno prvostepeni sud u stavu 2. izreke presude odbio kao neosnovan zahtev
osudenog za spajanje kazne izreCene pravosnaznom presudom Okruznog suda u Kragujevcu Kv. 147/93 od
6.9.2003. godine. O tome je na strani 4. stav 3. obrazlozenja pobijane presude prvostepeni sud dao odgovarajuce i
pravilne razloge koji se sastoje u tome da je osudeni po navedenoj spornoj presudi kaznu zatvora u trajanju od 14
(Cetrnaest) godina i 7 (sedam) meseci, izdrzao, i to u vremenskom periodu od 7.12.1991. godine, do 21.3.1997.
godine, a kako je ostala krivicna dela po kasnije izreCenim presudama izvrsio nakon isteka te kazne zatvora, to je
prvostepeni sud osnovano zaklju€io da nisu ispunjeni zakonski uslovi propisani u ¢lanu 49. OKZ za spajanje kazne
izreCene po toj presudi Okruznog suda u Kragujevcu Kv. 147/93 sa onim kaznama koje su izreCene po
pravosnaznim presudama navedenim u stavu | izreke pobijane presude. Ovakav zaklju¢ak prvostepenog suda nije
doveden u sumnju Zalbom osudenog pa je i u tom delu ista neosnovana.

Iz iznetih razloga, a na osnovu ¢lana 388. ZKP, Vrhovni sud je odlucio kao u izreci ove presude.

ZapisniCar Predsednik veca

Biljana Milosavljevi¢, s.r. sudija,

Janko Lazarevi¢, s.r.

Za tac¢nost otpravka



