Republika Srbija
VRHOVNI SUD SRBIJE
U 3546/06

14.11.2007. godina
Beograd

U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u veéu sastavljenom od sudija: Olge Purici¢, predsednika veca, Obrada Andrica i
Tomislava Medveda, ¢lanova veca, sa savetnikom Nadezdom Nikoli¢, kao zapisnicarem, odlucujucéi u upravnom
sporu po tuzbi tuZioca AA, radi poniStaja reSenja Ministarstva odbrane, Sekretarijata Ministarstva broj 1971-
21/05 od 7.6.2006. godine, u predmetu priznavanja prava na polozajnu platu, u nejavnoj sednici ve¢a odrzanoj
dana 14.11.2007. godine, doneo je

PRESUDU

Tuzba SE UVAZAVA i PONISTAVA re$enje Ministarstva odbrane, Sekretarijata Ministarstva broj 1971-21/05 od
7.6.2006. godine.

Obrazlozenje

Osporenim resenjem odbijena je zalba tuZioca izjavljena protiv reSenja Ministarstva odbrane, Sekretarijata
Ministarstva, Pravne uprave broj 76-2/06 od 13.2.2006. godine. Navedenim prvostepenim resenjem odbijen je
zahtev tuzioca za priznavanje prava na razliku izmedu polozajne plate prema PG VIII i polozajne plate koju je
primao do prestanka profesionalne vojne sluzbe.

Tuzilac tuZzbom osporava zakonitost resenja tuzenog organa i predlaze da se ono ponisti. U tuzbi navodi da
prvostepeni i tuzeni organ nisu pravilno primenili odredbe ¢lana 71. do 75. Zakona o Vojsci Jugoslavije, kao ni
odredbe clana 54. istog Zakona, te odredbe c¢lana 4. i 5. Uredbe o platama i drugim novCanim primanjima
profesionalnih vojnika i civilnih lica u Vojsci Jugoslavije. Istice da je postavljen na radno mesto sa elementima
poloZajne grupe 8, a ne sa elementima polozajne grupe 12 kako se to u osporenom i prvostepenom resenju
navodi. Istice da se pod alternativnim postavljenjem podrazumeva da na odredeno mesto mogu da se postave
razlicite kategorije vojnih lica, s tim da uspesno da obavljaju odredene zadatke, ali se ne moze i alternativno
odredivati platna grupa, pri ¢emu posebno ukazuje na neodredenost akata broj 257 61 i 257 68 na koju su se
tuzeni i prvostepeni organ pozvali u obrazlozenjima resenja.

U odgovoru na tuzbu tuzeni organ ostao je pri razlozima iz osporenog resenja i predlozio je da se tuzba odbije.

Nakon razmatranja spisa predmeta, navoda tuzbe i odgovora na tuzbu, Vrhovni sud Srbije je nasao da je tuzba
osnovana.

Iz spisa predmeta i obrazlozenja osporenog resenja proizlazi da je tuzilac Naredbom ministra odbrane broj 5-37
od 2.2.2005. godine postavljen po privremenoj sistematizaciji na radno mesto nacelnika Odseka za opste poslove,
Pravne uprave Ministarstva, Sekretarijata MO, a da je aktom o sistematizaciji broj 250.761 i aktom o dopuni tog
akta 250.768 poloZajna grupa utvrdena alternativnho PG -8 PG - 12, pri cemu je pomenutom Naredbom tuzilac
postavljen na navedeno radno mesto sa alternativnim elementima PG 12 ali je zadrzao pravo na polozajnu platu
prema PG - 10. Takode se iz spisa predmeta utvrduje da se tuZilac na ovoj duznosti nalazio od 20.12.2005. godine
kada je razresen od profesionalne vojne sluzbe. Postupajuc¢i po zahtevu tuzioca da mu se isplati razlika izmedu
poloZajne plate prema PG 8, koja je aktom o sistematizaciji bila utvrdena za radno mesto na koje je postavljen i
polozajne plate koju je primao do prestanka profesionalne vojne sluzbe prvostepeni organ je nasao da zahtev
tuzioca nije osnovan, jer je tuzilac bio postavljen na radno mesto za koje je alternativno utvrdena PG 12, te mu je
pravilno plata ispla¢ivana prema PG 10. TuZeni organ je, odlucuju¢i po Zalbi tuzioca zZalbu odbio prihvatajuci
razloge prvostepenog organa.

Medutim, po oceni suda osnovano se tuzbom osporava zakonitost reSenja tuZzenog organa. Ovo sa razloga sto se
prema odredbi ¢lana 72. Zakona o Vojsci Jugoslavije ("Sluzbeni list SR]", br. 43/94 ... 37/02 i "Sluzbeni list SCG",
br. 7/05 i 44/05) polozajna plata odreduje prema polozaJHOJ grupi utvrdenoj za formacusko mesto na koje je
profesionalni vojnik, osim vojnika po ugovoru postavljen, pri ¢emu nije sporno da je tuZzilac profesionalni vojnik i
da je na mesto nacelnika Odseka za opSte pravne poslove, Sekretarijata Ministarstva odbrane postavljen dana
2.2.2005. godine. Prema tome, tuZiocu pripada plata, u skladu sa navedenom odredbom prema formacijskom
mestu na koje je postavljen, ali se iz dokaza u spisima predmeta ne moze utvrditi koja poloZajna grupa je
utvrdena za mesto na koje je tuzilac postavljen. U spisima predmeta nema akta o sistematizaciji broj 250.761 i
akta o dopuni tog akta broj 250.768 prema kome je za ovo mesto polozajna grupa utvrdena alternativno PG - 8,
odnosno PG - 12, te da li su ovim aktom o sistematizaciji odredeni elementi FC potpukovnik PG 12, odnosno
elementi Cina tuzioca u smislu ¢lana 8. stav 1. Uredbe o stanju u sluzbi i unapredenju profesionalnih oficira i
profesionalnih podoficira ("Sluzbeni list SRJ br. 87/93 ... 2/96). Stoga se na osnovu dokaza u spisima, kao i
obrazloZenju osporenog i prvostepenog resenja ne moze utvrditi da li je radno mesto na koje je tuzilac
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pripada plata prema PG 8.

Stoga je u ponovnom postupku potrebno na nesumnjiv nacin utvrditi sve cCinjenice koje su od znacCaja za
utvrdivanje plate tuziocu u skladu sa poloZajnom grupom odredenom za formacijsko mesto na koje je postavljen,
pri cemu treba imati u vidu da za odlucivanje po zahtevu tuzioca nije bitno koje lice po polozajnoj grupi moze biti
postavljeno na ovo formacijsko mesto, ve¢ je bitno u koju je grupu razvrstano ovo formacijsko mesto po aktu o
sistematizaciji a u skladu sa napred navedenom Uredbom.

Sa iznetih razloga, Vrhovni sud Srbije je nasao da je osporenim resenjem povreden zakon na Stetu tuzioca, pa je
na osnovu clana 38. stav 2. u vezi Clana 41. stav 2. Zakona o upravnim sporovima, odlucio kao u dispozitivu
presude, s tim Sto su primedbe suda iznete u presudi obavezne za tuZeni organ u smislu ¢l. 61. istog zakona.
PRESUDENO U VRHOVNOM SUDU SRBIJE U BEOGRADU,

dana 14.11.2007. godine, U. 3546/06

Zapisnicar, Predsednik veca-sudija,

Nadezda Nikoli¢, s.r. Olga Purici¢, s.r.

Za tacnost otpravka

Upravitelj pisarnice

Mirjana Vojvodi¢
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