Republika Srbija
VRHOVNI SUD SRBIJE
U 539/06

02.11.2006. godina
Beograd

U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vecu sastavljenom od sudija: Ljubodraga Pljakica, predsednika ve¢a, Dragana
Skoka i DuSanke Marjanovi¢, clanova veéa, sa savetnikom Vrhovnog suda Srbije Ruzom UrosSevi¢, kao
zapisnicarem, reSavajué¢i u upravnom sporu po tuzbi tuZioca Grada Beograda koga zastupa Gradsko javno
pravobranilastvo Beograd, Ulica TirSova broj 1, protiv zakljucka Vlade Republike Srbije broj 05-464-3664/2004-3
od 29.12.2005. godine u pravnoj stvari oduzimanja nepokretnosti u nejavnoj sednici veca odrzanoj dana
2.11.2006. godine, doneo je

PRESUDU

Tuzba SE UVAZAVA i PONISTAVA zaklju¢ak Vlade Republike Srbije broj 05-464-3664/2004-3 od 29.12.2005.
godine.

Obrazlozenje

Osporenim zakljuckom u stavu 1. od korisnika Grada Beograda oduzeta je nepokretnost u svojini Republike
Srbije, koja nije u funkciji ostvarivanja nadleznosti organa teritorijalne jedinice, a koju ¢ini objekat u Beogradu, u
Ulici Vlajkovi¢eva broj 10, stoje¢i na katastarskoj parceli broj 2735, upisan u list nepokretnosti broj 2101 KO
Stari grad, kao "stambena zgrada za kolektivno stanovanje'", u stavu 2. konstatovano da ¢e se na nepokretnosti
iz tacke 1. zakljucka, u javne knjige o evidenciji nepokretnosti i pravima na njima kao korisnik upisati Republika
Srbija, a u stavu 3. da ¢e o rasporedu na koris¢enje drzavnim organima i organizacijama nepokretnosti iz tacke
1. ovog zakljucka odluciti Komisija za raspodelu sluzbenih zgrada i poslovnih prostorija Vlade.

Tuzilac osporava zakonitost resenja tuzenog organa zbog pogresne primene Zakona o sredstvima u svojini
Republike Srbije. Navodi da je neprihvatljiv zakljucak tuzenog organa da objekat nije u funkciji ostvarivanja
nadleznosti organa teritorijalne jedinice, odnosno korisnika Grada Beograda, iz razloga sto su korisnici te zgrade
bili Komitet SR] za prikupljanje podataka o izvrsenim zloCinima protiv ¢ovecnosti i medunarodnog prava i
Savezni drzavni tuzilac. Grad Beograd je preduzeo sve mere u cilju useljenja u tu zgradu, obracanjem
Republickoj direkciji za imovinu, Sto znaci da bez svoje krivice to pravo do sada nije koristio. Predlaze da
Vrhovni sud Srbije tuzbu uvazi i osporeni zakljucak ponisti.

Tuzeni organ, preko Republickog javnog pravobranioca, u odgovoru na tuzbu navodi da u svemu ostaje pri
razlozima iznetim u obrazlozenju osporenog zakljucka i predlaze da Vrhovni sud Srbije tuzbu uvazi i ponisti
osporeni zakljucak.

Ispitujuc¢i zakonitost osporenog zakljucka u smislu odredbe ¢lana 39. stav 1. Zakona o upravnim sporovima
("'Sluzbeni list SRJ", broj 46/96) ocenom navoda u tuzbi, odgovoru na tuzbu i spisa predmeta ove upravne stvari
Vrhovni sud Srbije je nasao da je tuzba osnovana.

Iz spisa predmeta ove upravne stvari proizilazi da je Vlada Republike Srbije ovu upravnu stvar resila zakljuckom.
Medutim, u uvodu zakljucka tuzeni organ se pozvao na odredbe ¢lana 192. Zakona o opStem upravnom postupku
("'Sluzbeni list SRJ", br. 33/97 i 31/01), kojom je propisano da nadlezni organ donosi reSenje o upravnoj stvari
koja je predmet postupka, pa su uvod i dispozitiv upravnog akta tuzenog organa medusobno protivurecni.

Nije sporno da kolegijalni organ, u ovom slucaju Vlada Republike Srbije, moZe upravnu stvar resiti i zakljuckom,
ali se u tom slucaju, u smislu odredbe ¢lana 201. st. 2. i 3. Zakona o opstem upravnom postupku, izraduje reSenje
u skladu sa tim zakljuckom i overeni prepis tog resenja dostavlja strankama. ReSenje, odnosno zakljucak donet
na sednici kolegijalnog organa potpisuje predsedavajuci, a tacnost prepisa resenja, koje se dostavlja strankama,
overava lice u strucnoj sluzbi organa koje je za to ovlaséeno.

Kako u spisima predmeta nema zakljucka Vlade Republike Srbije koji je potpisao predsedavajuci potpredsednik,
niti resenja izradenog u skladu sa donetim zakljuckom i prepisa resenja koje se dostavlja strankama, vec je
strankama dostavljen zakljucak bez potpisa predsedavajuc¢eg, Vrhovni sud Srbije je nasao da je u sprovedenom
upravnom postupku ucinjena povreda pravila postupka propisanih odredbom clana 201. Zakona o opStem
upravnom postupku, koje je u ponovnom postupku potrebno otkloniti.

Nalazec¢i da je osporenim zakljuckom povreden zakon na Stetu tuzioca, Vrhovni sud Srbije je tuzbu uvazio i
osporeni zakljucak ponistio, odlucujuci kao u dispozitivu presude na osnovu odredbe clana 41. stav 2. Zakona o
upravnim sporovima, a u ponovnom postupku tuzeni organ je vezan pravnim shvatanjem i primedbama suda
iznetim u ovoj presudi u smislu odredbe Clana 61. istog Zakona.



PRESUDENO U VRHOVNOM SUDU SRBIJE U BEOGRADU,
Dana 2.11.2006. godine, U.br. 539/06

Zapisnicar Predsednik veca-sudija

Ruza Urosevi¢, s.r. Ljubodrag Pljakic, s.r.

Za tacnost otpravka

Upravitelj pisarnice

Mirjana Vojvodi¢

MbD



