Republika Srbija
VRHOVNI SUD SRBIJE
U 2721/06

26.03.2008. godina
Beograd

U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu u vecu sastavljenom od sudija: Olge Puric¢i¢, predsednika veéa, Obrada Andric¢a i
Tomislava Medveda, ¢lanova veca, sa savetnikom Milanom Komlenovi¢em, zapisnicarem, odlucujuéi u upravnom
sporu po tuzbi tuzioca AA, protiv reSenja tuzenog Ministarstva finansija Republike Srbije, Poreska uprava -
Regionalni centar Novi Sad broj 433-342/2006 od 28.03.2006. godine, u predmetu prinudne naplate poreza, u
nejavnoj sednici ve¢a odrzanoj dana 26.03.2008. godine, doneo je

PRESUDU
Tuzba SE ODBIJA.
Obrazlozenje

Osporenim resenjem, donetim po zalbi tuzioca, poniSteno je resenje Ministarstva finansija, Poreske uprave -
Filijale Indija broj 433-1488/5-21-4 od 08.02.2006. godine, i predmet vra¢en prvostepenom organu na ponovni
postupak i odlucivanje. PoniStenim resenjem naloZzeno je Opstinskom sudu u Indiji da izvr$i upis - uknjizbu
hipoteke u korist Republike Srbije kao poreskog poverioca, pod danom, ¢asom i minutom prijema tog resenja na
nepokretnosti poreskog obveznika AA, ovde tuzioca, koja je upisana kao svojina poreskog obveznika 1/2 dela A 1II
listu u zemljiSnu knjigu Opstinskog suda u Inidiji u ZKUL br. aa KO GG i to: prizemna stambena zgrada,
vlasnistvo obveznika u 1/2 dela, izgradene na parceli 21/3, povrsine 55 m2, radi obezbedenja naplate dospelog
poreza u postupku prinudne naplate u iznosu od 1.323.638,89 dinara ¢ija je naplata pokrenuta izvr$nim reSenjem
Ministarstva finansija, Poreska uprava, Filijala Indija, br. 433-1488/2005-21-02 od 07.02.2006. godine.

Tuzilac tuzbom osporava zakonitost resenja tuzenog organa kojim je po njegovoj Zalbi poniSteno resenje
prvostepenog organa od 08.02.2006. godine i predmet vra¢en prvostepenom organu na ponovni postupak i
odlucivanje, a sa razloga Sto pri povracaju predmeta nije naredeno prvostepenom organu da ceo postupak vrati
u prvobitno stanje, odnosno da izvrSi isknjiZzenje sa nepokretnosti, koja je upisana kao njegova svojina, radi
obezbedenja naplate dospelog poreza u postupku prinudne naplate u iznosu navedenom u dispozitivu tog resenja,
a Cija naplata je pokrenuta nepravosnaznim reSenjem Poreske uprave Filijale Indija od 07.02.2006. godine.
Predlaze da sud tuzbu uvazi i osporeno resenje ponisti.

Tuzeni organ je izjaSnjavajuéi se na navode tuzbe u svom odgovoru ostao u svemu kod razloga iz obrazloZenja
osporenog resenja, pa je predlozio da sud tuzbu odbije kao neosnovanu.

Nakon ocene navoda tuzbe, odgovora na tuzbu, kao i celokupnih spisa predmeta ove upravne stvari, Vrhovni sud
Srbije je nasao:

Tuzba nije osnovana.

Iz osporenog resenja, obrazloZenja tog resenja, se vidi da je tuzeni organ nakon razmatranja zalbe izjavljene na
prvostepeno resenje od strane zalioca, ovde tuzioca, utvrdio da resSenje treba ponistiti zbog povrede pravila
postupka i nepotpuno utvrdenog cinjeni¢cnog stanja. Ovo stoga Sto je iz spisa predmeta evidentno da je
prvostepeni organ svojim resenjem broj 433-1488/2005-21-4 od 08.02.2006. godine, zaliocu, ovde tuZiocu,
odredio prinudnu naplatu poreske obaveze resenjem iz nepokretnosti, po osnovu poreske obaveze dospele za
placanje koja nije placena u zakonskom roku, a po osnovu poreza na dohodak gradana, doprinosa, poreza na
usluge i poreza na imovinu, pripadaju¢e kamate kao i 5%, posebne jednokratne takse za prinudnu naplatu u
iznosima navedenim u dispozitivu, a u ukupnom iznosu od 1.323.638,89, jer nije izvrsio uplatu dospelih obaveza u
roku od 5 dana od dana urucenja Opomene od 28.10.2005. godine. Medutim u spisima predmeta nema dokaza
Sta je prvostepeni organ ucinio sa datim primedbama u zalbi koju je tuzilac izjavio na opomenu a kojima je
osporena visina duga po primljenoj opomeni, zbog Cega je tuzeni organ u smislu ¢lana 71. stav 2. Zakona o
poreskom postupku i poreskoj administraciji ponistio reSenje prvostepenog organa od 08.02.2006. godine i vratio
iste na ponovni postupak u kojem ¢e prvostepeni organ u postupku kancelarijske kontrole, uz obavezno ucescée
zalioca, usaglasiti dugovanja poreskog obveznika i nakon tako utvrdenog cinjenicnog stanja doneti odgovarajuca
nova resenja.

Imajuc¢i u vidu napred navedeno sud nalazi da tuzba nije osnovana, jer je osporenim resenjem tuzenog organa
ponisteno prvostepeno resenje Poreske uprave, Filijale Indija od 08.02.2006. godine, a predmet vracen
prvostepenom organu na ponovni postupak i odlu¢ivanje, sa nalogom da u ponovnom postupku, uz obavezno
ucesce tuzioca, pravilno utvrdi ¢injeni¢no stanje, pa ¢e stoga tuzilac u tom postupku imati mogucénost da iznese
navode koje istice u tuzbi, kao i da se izjasni o svim okolnostima i ¢injenicama koje mogu biti od uticaja kod
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prvostepenog organa od 08.02.2006. godine stiti zalbom, pa i u upravnom sporu ako do njega dode.

Iz iznetih razloga, Vrhovni sud Srbije je, na osnovu ¢lana 41. stav 2. Zakona o upravnim sporovima ("Sluzbeni list
SRJ" broj 46/96), odbio tuzbu kao neosnovnu.

PRESUDENO U VRHOVNOM SUDU SRBIJE U BEOGRADU
Dana 26.03.2008. godine, U. 2721/06

Zapisnicar, Predsednik veca-sudija,

Milan Komlenovi¢, s.r. Olga Purici¢, s.r.

Za tacnost otpravka

Upravitelj pisarnice

Mirjana Vojvodic¢
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