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25.10.2007. godina
Beograd

U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vecu sastavljenom od sudija: Ljubodraga Pljaki¢a, predsednika veéa, DuSanke
Marjanovi¢ i Dragana Skoka , Clanova veca, sa savetnikom Jelenom TiSma-Jovanovi¢, kao zapisniCarem,
odlucujuéi u upravnom sporu po tuzbi tuZioca \"AA", radi poniStaja reSenja Ministarstva finansija Republike
Srbije - Poreske uprave - Regionalni centar Ni§, broj 47-1471/05 od 30.8.2006. godine, u predmetu poreza na

promet proizvoda , u nejavnoj sednici ve¢a, odrzanoj dana 25.10.2007. godine, doneo je
PRESUDU

Tuzba SE ODBIJA.

Obrazlozenje

Osporenim reSenjem odbijena je kao neosnovana zalba tuzioca izjavljena protiv resenja Ministarstva finansija
Republike Srbije - Poreske uprave - Regionalni centar Ni$ - Filijala Vranje broj 47-269/2005-111-010/2 od
14.06.2006. godine, kojim je tuZiocu utvrden porez na promet proizvoda u iznosu od 19.159,00 dinara, sa rokom
dospec¢a na dan 08.03.2005. godine i u iznosu od 88.190,00 dinara sa rokom dospec¢a 01.01.2005. godine i
pripadaju¢om kamatom od 30.528,00 dinara i naloZena uplata ovih poreskih obaveza u roku od 15 dana, kao i
obracun i uplata kamate od dana dospec¢a do dana uplate obaveza, sve na nacin blize oznacen dispozitivom
prvostepenog resenja.

U podnetoj tuzbi tuzilac osporava zakonitost reSenja tuzenog organa zbog pogresno i nepotpuno utvrdenog
¢injenicnog stanja, povrede pravila postupka i pogresne primene materijalnog prava. IstiCe da su prvostepeni i
drugostepeni poreski organi kao relevantne Cinjenice za svoju odluku zanemarili nalaz veStaka koji je dat u
istraznom postupku u predmetu Opstinskog suda u Vladi¢inom Hanu Ki broj 98/05 i kojim je utvrdeno da je
stvarni manjak 12.901,94 dinara. Medutim poreski inspektori su utvrdili manjak od 381.616,30 dinara a drugu
poresku obavezu iz osporenog resenja utvrdili su za izvrSenu nabavku HTZ opreme u vrednosti od 440.950,00
dinara i utvrdili porez za tu opremu od 88.190,00 dinara sa kamatom, pogresno zakljucujuci da tuzilac u svom
knjigovodstvu nema dokaze o nabavljenoj opremi od strane dobavljaca \"BB". Smatrajuc¢i da poreski obveznik
mora biti dobavljac a ne tuzilac, u tuzbi se predlaze da Vrhovni sud Srbije tuzbu uvazi i ponisti osporeno resenje.

Tuzeni organ u odgovoru na tuzbu navodi da u svemu ostaje pri razlozima iznetim u obrazlozenju osporenog
reSenja i predlaze da Vrhovni sud Srbije tuzbu odbije kao neosnovanu.

Po oceni navoda tuzbe, odgovora na tuzbu i svih spisa ove upravne stvari Vrhovni sud Srbije je nasao:
TuZba je neosnovana.

Tuzeni organ je osporenim resenjem odbio, kao neosnovanu, zalbu tuzioca izjavljenu na prvostepeno resenje,
nalazec¢i da je prvostepeni organ u pravilno sprovedenom upravnom postupku, uz potpuno utvrdeno cinjeni¢no
stanje, pravilno primenio materijalne propise.

Po oceni Vrhovnog suda Srbije pravilno je tuzeni organ osporenim resenjem ocenio navode koje tuzilac iznosi u
zalbi a koji se odnose na nalaz i misljenje vestaka o utvrdenom manjku kod tuZioca datog u predmetu Opstinskog
suda u Vladi¢inom Hanu Ki broj 98/05. Ovo stoga Sto je nalaz veStaka zasnovan na nerealno iskazanim cenama
od strane ovlas¢enog radnika u preduzecu tuZzioca te je zbog toga poreski inspektor u postupku kontrole izvrsio
korekciju cena i utvrdio novu vrednost manjka u iznosu od 381.616,30 dinara a u sve u skladu sa Pravilnikom o
nacinu i rokovima vrSenja popisa i uskladivanja knjigovodstvenog stanja sa stvarnim stanjem («Sluzbeni list SR]»
broj 17/97).

Takode uvidom u knjigovodstvenu dokumentaciju tuzioca utvrdeno je zaduzenje magacina sitnog inventara HTZ
opremom na osnovu prijemnice broj 56/2 od 16.07.2003. godine na kojoj je oznaceno da je prispela roba po
otpremnici od dobavljaca \"BB" broj 156/03 od 16.07.2003. godine. Poreskom inspektoru u postupku kontrole
nije data na uvid otpremnica za HTZ opremu, niti racun kojim je dobavlja¢ \"BB" izvrsila fakturisanje HTZ
opreme tuziocu jer po pisanoj izjavi BB, knjigovode preduzeca tuZioca, tom dokumentacijom knjigovodstvo
tuzioca ne raspolaze. Pravilno je u postupku poreske kontrole utvdeno da je HTZ oprema isporucena iz magacina
i data radnicima preduzeca tuzioca na koris¢enje, a kako poreskom inspektoru ovlasc¢eno lice tuzioca nije pruzilo
dokaz o nabavci HTZ opreme, niti dokaz o tome da je pla¢en porez na promet kod nabavke te opreme, pravilno
su prvostepeni i tuzeni organ utvrdili poresku obavezu tuzioca s obzirom da tuzilac nije pruzio dokaz - racun o
nabavci HTZ opreme u smislu ¢lana 38. Zakona o poreza na promet niti u postupku kontrole niti u postupku
odlucivania o Zalbi. tuzilac dostavio dokaze za Cinienice od uticaia na smanienie ili na ukidanie noreza u skladu



sa ¢lanom 51. stav 1. tatka 2. Zakona o poreskom postupku i poreskoj administraciji.
Zbog svega iznetog, nalazeci da osporenim resenjem nije povreden zakon na Stetu tuzioca, Vrhovni sud Srbije je
tuzbu odbio i odlucio kao u dispozitivu presude na osnovu ¢lana 41. stav 2. Zakona o upravnim sporovima.
PRESUDENO U VRHOVNOM SUDU SRBIJE U BEOGRADU

Dana 25. 10. 2007. godine, U. 5507/06

Zapisnicar Predsednik veca-sudija

Jelena TiSma-Jovanovi¢, s.r. Ljubodrag Pljakic, s.r.

Za tacnost otpravka

Upravitelj pisarnice

Mirjana Vojvodi¢

MbD



