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U IME NARODA

Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u veéu sastavljenom od sudija: SneZane Zivkovié, predsednika veéa, Mirjane Ivi¢ i
Nevene MilojCi¢, ¢lanova veca, sa savetnikom Vesnom Mrakovi¢, kao zapisnicarem, odlucuju¢i u upravnom
sporu po tuzbi \"AA", izjavljenoj protiv reSenja Ministarstva za kapitalne investicije Republike Srbije broj 344-03-
09046/06-17 od 6.12.2006. godine, sa \"BB", kao zainteresovanim licem, u predmetu izdavanja dozvole za
medunarodni javni linijski prevoz putnika, u nejavnoj sednici ve¢a, odrzanoj dana 31.10.2007. godine, doneo je

PRESUDU
Tuzba SE ODBIJA.
Obrazlozenje

Osporenim reSenjem odbijen je, kao neosnovan, zahtev tuZioca za odlaganje izvrSenja tuzenog organa broj 344-
03-057/05-12/3887-001 od 2.12.2005. godine, kojim je prevozniku \"BB", dozvoljeno odrzavanje linije aa-wv,
odnosno izdata je Bilateralna dozvola za medunarodni javni linijski prevoz putnika za navedenu liniju.

U tuzbi, kojom osporava zakonitost reSenja tuzenog organa iz razloga predvidenih odredbom clana 10. stav 1.
tac. 1. i 3. Zakona o upravnim sporovima, tuZzilac istice da je u predmetu Vrhovnog suda Srbije U. 1033/06
osporio zakonitost resSenja tuzenog organa broj 344-03-057/05-12/3887-001 od 2.12.2005. godine, kojim je
domacem prevozniku \"BB" dozvoljeno odrZavanje linije aa-vv, te da je u upravnom postupku zahtevom traZzio
odlaganje izvrsenja navedenog resenja. Navodi da tuZzilac na istoj relaciji obavlja prevoz po bilateralnoj dozvoli
broj 49/1-04, a Sto je, po navodima tuzbe, tuzeni organ propustio da navede, ¢ime je povreden zakon na Stetu
tuzioca, jer se dira direktno u ekonomske interese tuzioca. Predlaze da sud tuzbu uvazi, a osporeno resenje
ponisti.

Tuzeni organ, u odgovoru na tuzbu, istiCe da ostaje u svemu pri razlozima iz obrazloZenja osporenog resenja i
predlaze da sud tuzbu odbije, kao neosnovanu.

Zainteresovano lice nije dalo odgovor na tuzbu, iako mu je ista, prema povratnici u spisima, uredno urucena
dana 8.6.2007. godine.

Resavajuc¢i ovaj upravni spor na osnovu Cinjenica koje su utvrdene u upravnom postupku u smislu odredbe ¢lana
38. stav 1. Zakona o upravnim sporovima ("Sluzbeni list SR]", br. 46/96) i ispitujuci zakonitost osporenog resenja
u skladu sa ¢lanom 39. stav 1. istog Zakona, Vrhovni sud Srbije je, ocenom navoda tuzbe, odgovora na istu i
spisa predmeta ove upravne stvari, nasao da je tuzba neosnovana.

Prema spisima predmeta i razlozima iz obrazloZenja osporenog resenja, tuzeni organ je svojim resenjem pravilno
odbio, kao neosnovan, zahtev tuzioca za odlaganje izvrSenja reSenja tuzenog od 2.12.2005. godine, za koju
odluku je dao dovoljne i jasne razloge, koje u svemu prihvata i ovaj sud. Ovo stoga, Sto je pravilno upravni organ
utvrdio da izvrSenje resenja tuzenog od 2.12.2005. godine ne bi tuZiocu nanelo Stetu koja bi se tesko mogla
popraviti, jer je tuzilac u isto vreme odrzavao prevoz na istoj liniji.

Odredbom c¢lana 16. stav 2. Zakona o upravnim sporovima propisano je da ¢e organ Ciji se akt izvrsava, po
zahtevu tuzioca, odloziti izvrSenje do pravnosnaznosti sudske odluke, ako bi izvrSenje nanelo tuziocu Stetu koja bi
se tesko mogla popraviti, a odlaganje nije protivho javnom interesu, niti bi se odlaganjem nanela veca
nenaknadiva Steta protivnoj stranci, te da organ moze odloZiti izvrsenje osporenog akta i iz drugih razloga, a do
pravnosnaznosti sudske odluke, ako to nije u suprotnosti sa javnim interesom.

Po nalazenju Vrhovnog suda Srbije, medutim, kako je zahtev za odlaganje izvrsenja podnet 24.11.2006. godine,
zbog postojanja upravnog spora shodno odredbi ¢lana 16. stav 2. Zakona o upravnim sporovima, te kako je
Vrhovni sud Srbije po tuzbi tuzioca, radi ocene zakonitosti reSenja tuzenog od 2.12.2005. godine, u predmetu U.
1033/06 resenjem od 15.11.2006. godine ve¢ odlucio i tuzbu odbacio, to su navodi tuzbe da je u upravnom sporu
tuzilac osporio zakonitost resenja tuzenog od 2.12.2005. godine, bez znacaja za drugaciju ocenu zakonitosti
osporenog resenja.

Sa izlozenog, nalazeci da je osporeno resenje pravilno i na zakonu zasnovano, te da tuzilac nije dokazao da
postoje drugi razlozi za odlaganje izvrsenja, a kako je Vrhovni sud Srbije odbacio tuzbu protiv resenja tuzenog od
2.12.2005. godine, sud je, na osnovu odredbe Clana 41. stav 2. Zakona o upravnim sporovima, odlucio kao u
dispozitivu presude.



PRESUDENO U VRHOVNOM SUDU SRBIJE U BEOGRADU,
dana 31.10.2007. godine, U.br. 6838/06

Zapisnicar Predsednik veca-sudija
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