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Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vecu sastavljenom od sudija: Ljubodraga Pljakica, predsednika ve¢a, DuSanke
Marjanovi¢ i Dragana Skoka, Clanova veca, sa savetnikom suda Jelenom TiSma-Jovanovié¢, kao zapisniCarem,
resavajuéi u upravnom sporu po tuzbi tuzilje AA, izjavljenoj protiv resenja VP 1094 Beograd, Up-2 broj 60-3/288-
2 od 26.05.2005. godine, u pravnoj stvari prestanka sluzbe u Vojsci, u nejavnoj sednici veéa odrzanoj dana
28.02.2008. godine, doneo je

PRESUDU
Tuzba SE UVAZAVA i PONISTAVA resenje VP 1094 Beograd, Up-2 broj 60-3/288-2 od 26. 05. 2005. godine.
Obrazlozenje

Osporenim reSenjem odbijena je Zalba tuZilje izjavljena protiv reSenja VP aa, int. br. 60-1/2631-1 od 26. 04. 2005.
godine, kojim se poniStava reSenje VP aa int. br. 60-1/2211-42 od 08. 04. 2005. godine, o prestanku sluzbe u
VSCG AA, u ponovljenom postupku.

U podnetoj tuzbi kojom osporava zakonitost navedenog resenja, tuzilja ukazuje da nije bilo mesta ponavljanju
postupka jer za to nisu bili ispunjeni uslovi propisani ¢lanom 239. stav 1. ZUP-a, budu¢i da radni staz ne
predstavlja novu cCinjenicu koja nije bila poznata prvostepenom organu prilikom odluc¢ivanja, s obzirom da je
kompletan radni staZ upisan u njenu radnu knjiZicu. Pored toga istice da ona nije podnela zahtev za penzionisanje
i da joj ne moze prestati radni odnos zbog sticanja uslova za odlazak u starosnu penziju, s obzirom da nije
napunila 65 godina zivota. Predlozila je da sud tuzbu uvazi i ponisti osporeno resenje.

Vrhovni sud Srbije obavestio je tuZilju da je dana 21.12.2006.godine preuzeo neresene predmete upravnih
sporova pokrenutih pred Sudom Srbije i Crne Gore, i pozvao tuZilju da se u roku od 10 dana od dana dostavljanja
tog obavestenja izjasni da li ostaje kod podnete tuzbe, nakon Cega je tuzilja obavestila sud da ostaje pri podnetoj
tuzbi.

Tuzeni je u odgovoru na tuzbu ostao pri razlozima u osporenom resenju i predlozio sudu da tuzbu odbije kao
neosnovandu.

Nakon ocene navoda tuzbe, odgovora na tuzbu i svih spisa ove upravne stvari, Vrhovni sud Srbije, nalazi:
TuZba je osnovana.

Prema stanju u spisima predmeta reSenjem VP AA int. broj 60-1/2211-42 od 08. 04. 2005. godine, tuzilji -
civilnom licu na sluzbi u toj VP na radnom mestu rukovodioca radova, prestala je sluzba u Vojsci Srbije i Crne
Gore na osnovu Clana 143. stav 1. tacka 9. i ¢lana 144. Zakona o Vojsci Jugoslavije, po potrebi sluzbe, jer je
ukinuto radno mesto na koje je bila rasporedena. Prvostepenim resenjem iste VP int. br. 60-1/2631-1 od
26.04.2005. godine, poniSteno je resenje o prestanku sluzbe tuzilji u ponovljenom postupku, sa obrazlozenjem da
se u ponovljenom postupku saznalo za nove Cinjenice, odnosno da je utvrdeno da je tuzilja 14.04.2005. godine,
ispunila uslove za priznanje prava na starosnu penziju, shodno odredbama clana 4. Zakona o izmenama i
dopunama Zakona o osnovama penzijskog i invalidskog osiguranja («Sluzbeni list SR]», broj 3/02). Ovo resenje je
doneto na osnovu c¢lana 239. stav 1. i 247. stav 1. Zakona o opStem upravnom postupku, kao i na osnovu c¢lana
156. Zakona o Vojsci Jugoslavije. Iako se prvostepeni organ u uvodu reSenja pozvao na odredbe Clana 247. stav
1. Zakona o opsStem upravnom postupku, nije doneo zakljucak da se dozvoli ponavljanje postupka niti je odredio
u kom ¢e se obimu postupak ponoviti, protiv koga je dozvoljena zalba u smislu ¢lana 249. istog Zakona, vec je
doneo resenje, kojim je ponistio ranije doneto resenje o prestanku sluzbe tuzilji u Vojsci Srbije i Crne Gore.

Prema odredbi c¢lana 231. stav 1. postupak okoncan reSenjem protiv koga nema redovnog pravnog sredstva u
postupku (konacno resenje) ponovice se pod zakonom propisanim uslovima navedenim u tacki 1. - 11. U
obrazlozenju osporenog resenja o ovoj Cinjenice se organ ne izjasnjava, a iz spisa predmeta ne proizlazi da je
reSenje, koje je ponisteno u ponovljenom postupku, postalo kona¢no u vreme donosenja prvostepenog resenja od
26. 04. 2005. godine. Iako se iz obrazloZenja prvostepenog resenja moze zakljuciti da je ponavljanje postupka
zasnovano na odredbi ¢lana 239. stav 1. tacka 1. Zakona o opstem upravnom postupku, u resenju se ne daju
razlozi za ponavljanje postupka po ovom osnovu, a dati razlozi - saznanje da je tuzilja 14. 04. 2005. godine,
ispunila uslove za starosnu penziju, kao nova ¢injenica koju je organ saznao u ponovljenom postupku su nejasni,
pa je resenje zasnovano na povredi ¢lana 199. stav 2. ZUP-a.



Osporenim resenjem tuzeni organ je odbio Zalbu tuZilje kao neosnovanu, nalazeci da je ozalbeno resenje zakonito.
Iako je tuzilja u zalbi isticala da nije bilo mesta ponavljanju postupka, jer je radni staz svakog lica na sluzbi u
Vojsci uveden kao podatak u informacioni sistem i ne predstavlja nove cCinjenice koje je prvostepeni organ
saznao, osporenim resenjem ovi zalbeni navodi nisu uopste ocenjeni, zbog Cega je osporeno resenje zasnovano na
povredi pravila postupka iz Clana 199. stav 2. ZUP-a i ¢lana 235. stav 2. ZUP-a, zbog Cega je moralo biti
ponisteno. Pored navedenog prema pravnom shvatanju Vrhovnog suda Srbije godine zivota zaposlenog i staz
osiguranja ne predstavljaju za poslodavca naknadno saznate nove cCinjenice, koje u smislu ¢lana 239. stav 1.
tacka 1. Zakona o opstem upravnom postupku, mogu dovesti do drukcijeg resSenja, jer je zakonska obaveza
poslodavca da vodi personalnu evidenciju zaposlenih sa svim podacima.

Sa iznetih razloga, donosenjem osporenog resSenja povreden je zakon na Stetu tuzilje, zbog ¢ega je Vrhovni sud
Srbije tuzbu uvazio i poniStio osporeno resenje, odlucujuci kao u dispozitivu presude, u smislu odredbe clana 38.
stav 2. u vezi 41. stav 2. Zakona o upravnim sporovima. U ponovnom postupku tuzeni organ je vezan
primedbama suda i iznetim pravnim shvatanjem u smislu ¢lana 61. istog Zakona.

PRESUDENO U VRHOVNOM SUDU SRBIJE U BEOGRADU

Dana 28. 02. 2008. godine, U-SCG 1012/06

Zapisnicar Predsednik veca - sudija

Jelena TiSma-Jovanovi¢, s.r. Ljubodrag Pljakic, s.r.

Za tacnost otpravka

Upravitelj pisarnice

Mirjana Vojvodi¢

MbD



