Republika Srbija
VRHOVNI KASACIONI SUD
Kzz 114/2012

26.12.2012. godina
Beograd

U IME NARODA

Vrhovni kasacioni sud, u vecu sastavljenom od sudija: Bate Cvetkoviéa, predsednika veca, Ljubice
Knezevi¢-Tomasev, Veska Krstaji¢a, Biljane Sinanovi¢ i DragiSe Dordevica, ¢lanova veca, sa savetnikom Vrhovnog
kasacionog suda NataSom Banjac, kao zapisni¢arem, u krivicnom predmetu okrivljenog R.T., zbog krivi¢nog dela
ugrozavanje sigurnosti iz ¢lana 138. stav 2. u vezi sa stavom 1. Krivicnog zakonika, odlucuju¢i o zahtevu za zastitu
zakonitosti Republickog javnog tuzioca Ktz. br. 997/12 od 10.12.2012. godine, podignutom protiv pravnosnaznog
reSenja Apelacionog suda u Novom Sadu KZ1 3269/12 od 18.09.2012. godine, u sednici ve¢a odrzanoj dana
26.12.2012. godine, doneo je

PRESUDU

UVAZAVA SE zahtev za zastitu zakonitosti Republi¢kog javnog tuzioca Ktz. br. 997/12 od
10.12.2012. godine kao osnovan, pa se UKIDA pravnosnazno resenje Apelacionog suda u Novom Sadu Kzl
3269/12 od 18.09.2012. godine i predmet vra¢a Apelacionom sudu u Novom Sadu na ponovno odlucivanje.

Obrazlozenje

Presudom Osnovnog suda u Pancevu K. 312/10 od 25.03.2011. godine okr. R.T., oglasen je krivim
za krivi¢no delo ugrozavanje sigurnosti iz ¢lana 138. stav 2. u vezi sa stavom 1. Krivicnog zakonika (KZ) i izre¢ena
mu je uslovna osuda tako Sto je utvrdena kazna zatvora u trajanju od jedne godine i istovremeno odredeno da se
ona nede izvrsiti ako okrivljeni u roku od dve godine od dana pravnosnaznosti presude ne ucini novo krivi¢no delo.

Apelacioni sud u Novom Sadu, reSenjem Kz1 1867/11 od 20.09.2011. godine, povodom zalbe
Osnovnog javnog tuzioca u Panlevu, a po sluzbenoj duznosti, ukinuo je navedenu prvostepenu presudu, te
predmet vratio prvostepenom sudu na ponovno sudenje.

U ponovljenom prvostepenom postupku, presudom Osnovnog suda u Pancevu K. 1403/11 od 30.
03. 2012. godine okr. R.T., oglasen je krivim za krivi¢no delo ugroZavanje sigurnosti iz ¢lana 138. stav 2. u vezi sa
stavom 1. Krivicnog zakonika (KZ) i izreCena mu je uslovna osuda tako Sto je utvrdena kazna zatvora u trajanju od
dve godine i istovremeno odredeno da se ona nece izvrSiti ako okrivljeni u roku od tri godine od dana
pravnosnaznosti presude ne ucini novo krivi¢no delo.

Odlucujudi o zalbama Osnovnog javnog tuzioca u Pancevu i branioca okrivljenog, Apelacioni sud u
Novom Sadu reSenjem Kzl 3269/12 od 18.09.2012. godine, povodom Zzalbi, a po sluzbenoj duznosti, ukinuo je
navedenu prvostepenu presudu i predmet vratio prvostepenom sudu na ponovno sudenje.

Republicki javni tuzilac podigao je zahtev za zaStitu zakonitosti Ktz. br. 997/12 od 10.12.2012.
godine, protiv reSenja Apelacionog suda u Novom Sadu Kzl 3269/12 od 18.09.2012. godine, zbog povrede
odredaba krivi¢nog postupka iz ¢lana 385. stav 2. Zakonika o krivicnom postupku (ZKP), sa predlogom da Vrhovni
kasacioni sud uvazi zahtev, ukine pobijano resenje Apelacionog suda u Novom Sadu i predmet vrati tom sudu na
ponovno odlucivanje.

Vrhovni kasacioni sud je postupio u smislu ¢lana 422. stav 2. i 3. ZKP i u sednici vec¢a, odrzanoj u
odsustvu obavestenog Republi¢kog javnog tuzioca, razmotrio spise predmeta sa reSenjem protiv kojeg je podignut
zahtev za zastitu zakonitosti, pa je po oceni navoda u zahtevu nasao:

Zahtev za zastitu zakonitosti je osnovan.



Osnovano Republic¢ki javni tuzilac u zahtevu za zastitu zakonitosti ukazuje da je resenjem
Apelacionog suda u Novom Sadu Kz1 3269/12 od 18.09.2012. godine povredena odredba ¢lana 385. stav 2. ZKP.

Odredbom c¢lana 385. stav 2. ZKP predviden je izuzetak odnosno ograni¢enje opsteg ovlaséenja
drugostepenog suda, iz stava 1 istog ¢lana, u pogledu odluka koje taj sud mozZe doneti prilikom resavanja o zalbi
protiv presude, u sednici veca ili na osnovu odrzanog pretresa, i to u odnosu na ovlasé¢enje drugostepenog suda da
ukine prvostepenu presudu i uputi predmet prvostepenom sudu na ponovno sudenje. Naime, prema navedenoj
zakonskoj odredbi takvu odluku drugostepeni sud ne moze doneti u procesnoj situaciji kada je u istom predmetu
vec jedanput ukinuta prvostepena presuda.

Dakle, odredba clana 385. stav 2. ZKP predstavlja ,procesnu zabranu” za drugostepeni sud da
ponovo ukine prvostepenu presudu u predmetu u kome je prvostepena presuda vel jedanput ukinuta, Sto
istovremeno znaci da ni prvostepeni sud ne moZe u istom predmetu tredi put voditi prvostepeni postupak (pravno
shvatanje Krivicnog odeljenja Vrhovnog kasacionog suda od 28.11.2011. godine).

Shodno rec¢enom, u konkretnoj procesnoj situaciji, u kojoj je ozalbena presuda Osnovnog suda u
PanCevu K 1403/11 od 30.03.2012. godine donesena u ponovljenom prvostepenom postupku nakon ukidanja
ranije donesene prvostepene presude (Osnovnog suda u Pancevu K. 312/10 od 25.03.2011. godine), drugostepeni
sud - Apelacioni sud u Novom Sadu je bio duzan da u smislu odredaba clana 377. stav 1. do 5. ZKP, a zatim
odredaba ¢lana 378. i 379. ZKP, odrzZi pretres ili da u sednici ve¢a donese meritornu odluku povodom izjavljenih
zalbi. To drugostepeni sud nije ucinio vec¢ je prvostepenu presudu ukinuo resenjem Kz1 3269/12 od 18. 09. 2012.
godine, ¢ime je ucinio povredu krivicnog zakona - odredbe ¢lana 385. stav 2. ZKP, na Stetu okr. R.T,, jer on ima
pravo na sudenje u razumnom roku i da odluku donese zakonom odredeni sud, a to je u ovom slucaju Apelacioni
sud u Novom Sadu.

Zbog ucinjene povrede zakona Vrhovni kasacioni sud je, uvazenjem zahteva za zastitu zakonitosti,
a na osnovu clana 425. stav 1. ZKP, ukinuo pravnosnazno resenje Apelacionog suda u Novom Sadu KZz1 3269/12
od 18.09.2012. godine i predmet vrac¢a tom sudu na ponovno odlucivanje, u smislu razloga iznetih u ovoj presudi.
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