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U IME NARODA

Vrhovni kasacioni sud, u vecu sastavljenom od sudija: Andelke Stankovi¢, predsednika veca, Nevenke
Vazi¢, Ljubice KneZevi¢-Tomasev, Veska Krstaji¢a i Mirjane lvi¢, ¢lanova veca, sa savetnikom Olgicom Kozlov,
zapisnicarem, u krivicnom predmetu okrivljenog S.J. i dr., zbog krivicnog dela falsifikovanja sluzbene isprave iz
Clana 248. stav 1. Krivicnog zakona Republike Srbije, odlucujuéi o zahtevu za zastitu zakonitosti Republi¢kog javnog
tuzioca Srbije Ktz. 807/09 od 13.1.2010. godine, podignutom protiv pravnosnaznih presuda Opstinskog suda u
Surdulici K. 191/07 od 24.9.2008. godine i Okruznog suda u Vranju Kz. 231/09 od 24.3.2009. godine, u sednici veca
odrzanoj 16.6.2010. godine, u prisustvu okrivljenog S.J. i okrivliene S.V, a u odsustvu uredno obavestenog
advokata S.P, doneo je

PRESUDU

ODBIJA SE kao neosnovan zahtev za zastitu zakonitosti Republi¢kog javnog tuzioca Srbije Ktz. 807/09 od
13.1.2010.godine, podignut protiv pravnosnaznih presuda Opstinskog suda u Surdulici K. 191/07 od
24.9.2008.godine i Okruznog suda u Vranju Kz. 231/09 od 24.3.2009.godine.

Obrazlozenje

Presudom Opstinskog suda u Surdulici K. 191/07 od 24.9.2008. godine okrivljeni S.J. i okrivljena S.V, su na
osnovu ¢lana 355. tacka 1. Zakonika o krivicnom postupku, oslobodeni od optuzbe da su izvrsili po krivicno delo
falsifikovanja sluzbene isprave iz ¢lana 248. stav 1. KZ RS.

Presudom Okruznog suda u Vranju Kz. 231/09 od 24.3.2009. godine odbijena je kao neosnovana, zalba
Opstinskog javnog tuZioca u Surdulici, a presuda OpsStinskog suda u Surdulici K. 191/07 od 24.9.2008. godine,
potvrdena.

Republicki javni tuzilac Srbije je podigao zahtev za zastitu zakonitosti protiv navedenih pravnosnaznih
presuda OpsStinskog suda u Surdulici i Okruznog suda u Vranju zbog povrede krivicnog zakona iz ¢lana 369. tacka
1. ZKP-a, i bitne povrede odredaba krivicnog postupka iz ¢lana 368. stav 1. tacka 11. ZKP-a, sa obrazloZzenjem da
je osnov za oslobadajucu presudu bio zaklju¢ak prvostepenog suda da delo koje se optuzenima stavlja na teret nije
krivicno delo, da bi ve¢ u slede¢em pasusu iste presude prvostepeni sud citirajuc¢i zakonsko bice istog krivicnog
dela, u sustini, dao argumentaciju za suprotan zaklju¢ak - da se u radnjama okrivljenih sti¢u sva zakonska obelezja
predmetnih krivicnih dela, Sto sve presudu cini potpuno nerazumljivom i nejasnom. Iste povrede cini i
drugostepeni sud, a predlog Republickog javnog tuZioca je da se zahtev uvazi, s obzirom na to da su
pravnosnaznim presudama cije se ispitivanje predlaze ucinjene napred navedene povrede zakona u korist
okrivljenih.

Vrhovni kasacioni sud je odrzao sednicu veca, u smislu ¢lana 422. stav 3. ZKP-a, na kojoj je razmotrio spise
predmeta sa zahtevom, pa je nasao:

Zahtev za zastitu zakonitosti nije osnovan.

Prema nalazenju ovog suda, neosnovano se u zahtevu za zastitu zakonitosti ukazuje da su navedenim
presudama ucinjene bitne povrede odredaba krivicnog postupka iz ¢lana 368. stav 1. tacka 11. ZKP, jer po oceni
ovog suda prvostepena presuda sadrzi jasne, dovoljne i medusobno saglasne razloge o svim odlu¢nim &injenicama
iz kojih se pouzdano zakljucuje iz kojih razloga su okrivljeni oslobodeni od optuzbe za krivicna dela koja su im
stavljena na teret. Drugostepeni sud je te razloge prihvatio kao pravilne, potvrdio prvostepenu presudu i o tome
dao razloge, pa ni drugostepena presuda nije zahvacdena bithnom povredom odredaba krivicnog postupka iz ¢lana
368. stav 1. tacka 11. ZKP-a.



Kada se radi o pravhom stavu prvostepenog suda, koji je drugostepeni sud prihvatio, Vrhovni kasacioni sud
nalazi da je prvostepeni sud pravilno nasao da stavljanjem potvrde da je odluka konacna i izvrSna, na sluzbenoj
ispravi - reSenju nije izmenjena sadrzina te sluzbene isprave, jer ta potvrda o izvrSnosti nije sastavni deo resenja,
zbog toga Sto su kao sastavni delovi reSenja odredbom ¢lana 196. stav 3. Zakona o upravnom postupku,
odredeni: uvod, dispozitiv, obrazloZenje, uputstvo o pravnom leku, naziv organa, broj i datum, kao i potpis
sluzbenog lica i pecat organa. S toga se stavljanjem neosnovane potvrde izvrsnosti ne menjaju sluzbene isprave -
predmetno reSenje i zakljucak.

Iz navedenih razloga, ovaj sud nalazi da u redovnom krivicnom postupku nije povreden krivi¢ni zakon kada
su, primenom ¢lana 355. tacka 1. ZKP-a, okrivljeni S.J. i S.V. oslobodeni od optuzbe, s obzirom na to da su, i po
nalazenju ovog suda, prvostepeni i drugostepeni sud pravilnom primenom krivicnog zakona na utvrdeno
¢injeni¢no stanje, zakljucili da radnje koje su okrivljenima stavljene na teret nisu krivicna dela falsifikovanje
sluzbene isprave iz ¢lana 248. stav 1. KZ RS, te stoga nema ni povrede krivicnog zakona iz ¢lana 369. tacka 1.
ZKP-a, na koju se ukazuje zahtevom javnog tuzioca.

Iz iznetih razloga, Vrhovni kasacioni sud je, odlucio kao u izreci presude, na osnovu ¢lana 30. stav 1.
Zakona o uredenju sudova i primenom ¢lana 424. ZKP-a.

Zapisnicar, Predsednik veca

Olgica Kozlov,s.r. sudija,

Andelka Stankovié,s.r.



