Republika Srbija
VRHOVNI KASACIONI SUD
Kzz 181/10

03.11.2010. godina
Beograd

U IME NARODA

Vrhovni kasacioni sud, u vecu sastavljenom od sudija: Bate Cvetkovic¢a, predsednika veca, Nevenke
Vazi¢, Andelke Stankovi¢ Ljubice Knezevi¢-TomasSev i Veska Krstajica, ¢lanova veda, sa savetnikom Olgicom
Kozlov, zapisni¢arem, u krivicnom predmetu okrivljenog M.N., zbog krivicnog dela prevara iz ¢lana 208. stav 1.
Krivicnog zakonika, odlucujuéi o zahtevu za zastitu zakonitosti Republickog javnog tuZioca Srbije Ktz 374/10 od
18.10.2010. godine, podignutom protiv pravnosnazne presude Okruznog suda u Negotinu Kz 355/09 od
09.11.2009. godine, u sednici ve¢a odrzanoj 03.11.2010. godine, doneo je

PRESUDU

UVAZAVA SE zahtev za zastitu zakonitosti Republi¢kog javnog tuzioca Srbije Ktz 374/10 od 18.10.2010.
godine, pa se UKIDA presuda Okruznog suda u Negotinu Kz 355/09 od 09.11.2009. godine i predmet vraca
Apelacionom sudu u Beogradu na ponovni postupak i odlucivanje.

ObrazloZzenje

Presudom Opstinskog suda u Negotinu K. .../09 od 19.06.2009. godine okrivljeni M.N. oglasen je krivim
zbog izvrSenog krivicnog dela prevare iz ¢lana 208. stav 1. KZ i osuden na nov¢anu kaznu u iznosu od 10.000,00
dinara koju je duzan platiti u roku od 30 dana po pravnosnaznosti presude, s tim da ce ista kazna, ukoliko je
okrivljeni ne plati u ostavljenom roku, biti zamenjena kaznom zatvora tako sto ¢e za svakih zapocetih 1.000,00
dinara novcane kazne biti odreden jedan dan zatvora.

Presudom Okruznog suda u Negotinu Kz 355/09 od 09.11.2009. godine uvazena je zalba Opstinskog
javnog tuZioca u Negotinu te je presuda Opstinskog suda u Negotinu K .../09 od 19.06.2009. godine preina¢ena u
delu odluke o kazni, tako Sto je okrivljeni M.N. zbog izvrSenog krivicnog dela prevare iz ¢lana 208. stav 1. KZ,
osuden na novc¢anu kaznu u iznosu od 40.000,00 dinara koju je duzan da plati u roku od 30 dana po
pravnosnaznosti presude, s tim da ce ista kazna ukoliko je okrivljeni ne plati u ostavljenom roku, biti zamenjena
kaznom zatvora i to tako Sto ¢e za svakih zapocetih 1.000,00 dinara novcane kazne biti odreden jedan dan
zatvora, dok je u nepreinacenim delovima ista presuda potvrdena, a zalbe branioca okrivljenog i punomodnika
oStecenih odbijene su kao neosnovane.

Republicki javni tuZilac Srbije podigao je zahtev za zastitu zakonitosti protiv pravnosnazne presude
Okruznog suda u Negotinu Kz. 355/09 od 09.11.2009. godine, zbog bitne povrede odredaba krivicnog postupka iz
¢lana 368. stav 1. tacka 1. u vezi ¢lana 44. ZKP, s predlogom da Vrhovni kasacioni sud ispitivanu presudu ukine i
predmet vrati na ponovno odlucivanje.

Vrhovni kasacioni sud je odrzao sednicu veca u smislu ¢lana 422. stav 3. Zakonika o krivicnom
postupku, o kojoj je uredno obavesten Republic¢ki javni tuzilac, na kojoj je razmotrio spise predmeta sa zahtevom
Republi¢kog javnog tuzioca, te je nasao:

Zahtev za zastitu zakonitosti je osnovan.

Naime, iz spisa predmeta proizlazi da je branilac okrivljenog M.N., advokat V.V. blagovremeno izjavio
Zalbu na prvostepenu presudu - OpsStinskog suda u Negotinu K. .../09 od 19.06.2009. godine, u okviru koje je uz
Zzalbene navode podneo i zahtev za izuzece sudija Okruznog suda u Negotinu: V.b., D.S., S.M., N.S., B.M. i S.F. -
predsednika suda, zbog postojanja okolnosti koje izazivaju sumnju u njihovu nepristrasnost.

U postupku po zalbi, Okruzni sud u Negotinu je odluc¢ivao u vecu sastavljenom od predsednika suda
S.F. - predsednika veda i sudija D.S. i N.S. - ¢lanova veda i doneo pravnosnaznu presudu Kz. 355/09 od
09.11.2009. godine Cije se ispitivanje trazi u ovom postupku.

Clanom 44. Zakonika o krivi€nom postupku propisano je: ,kad sudija ili sudija - porotnik sazna da je
podnet zahtev za njegovo izuzede, duzan je da odmah obustavi svaki rad na predmetu, a ako se radi o izuzecu iz
¢lana 40. tacka 6. ovog Zakonika, moZe do donosenja reSenja o zahtevu preduzimati samo one radnje za koje
postoji opasnost od odlaganja.”



Nasuprot izri¢itoj odredbi citiranog ¢lana 44. ZKP-a, u donoSenju odluke - ispitivane pravnosnazne
presude Okruznog suda u Negotinu KZ. 355/09 od 09.11.2009. godine ucestvovale su sudije S.F. kao predsednik
veca, D.S. i N.S. kao ¢lanovi veca, Cije je izuzece zahtevano u zalbi branioca okrivljenog M.N., a da prethodno nije
odluc¢eno u zakonom predvidenom postupku o podnetom zahtevu za izuzede, na koji nacin je povredena odredba
Clana 44. Zakonika o krivicnom postupku sto ima karakter bitne povrede odredaba krivi¢nog postupka, a na sta se
osnovano ukazuje u zahtevu Republi¢ckog javnog tuzioca.

Medutim, Vrhovni kasacioni sud nije prihvatio izneti stav, iz podnetog zahteva za zastitu zakonitosti
Republi¢kog javnog tuzioca, da navedena povreda odredbe ¢lana 44. ZKP ima karakter bitne povrede odredaba
krivicnog postupka iz ¢lana 368. stav 1. tacka 1. ZKP, jer je u konkretnom slucaju Okruzni sud u Negotinu, kao
drugostepeni sud, odlucujuci u zalbenom postupku bio propisno sastavljen u vecu od trojice sudija kako je to
predvideno ¢lanom 24. stav 2. Zakonika o krivicnom postupku; u izricanju presude ucestvovale su sudije koje su
sudelovale na sednici veca, a takode ni jedan od trojice sudija nije bio pravnosnaznim reSenjem izuzet od sudenja
u predmetnom krivicnom postupku, posto je u konkretnom slucaju u zalbi bio podnet samo zahtev za izuzece
navedenih sudija, ali u vezi sa tim sud nije doneo pravnosnazno resenje, kojim bi bili izuzeti od sudenja, ili kojim bi
zahtev za izuzece bio odbijen.

Po nalazenju ovog suda, postupanjem drugostepenog suda u postupku po Zalbi, bez prethodnog
odlucivanja o podnetom zahtevu branioca okrivljenog za izuze¢e imenovanih sudija koji su u¢estvovali u donosenju
ispitivane presude, postupljeno je suprotno odredbi ¢lana 44. ZKP, koja povreda ima karakter bitne povrede
odredaba krivi¢nog postupka ali iz ¢lana 368. stav 2. ZKP, jer je na taj nacin povredeno pravo odbrane u Zzalbenom
postupku, a sto je bilo od uticaja na zakonito i pravilno donosenje presude.

U ponovnom postupku Apelacioni sud u Beogradu, koji je u smislu ¢lana 6. tacka 1. Zakona o sedistima
i podrucjima sudova i javnih tuZilastava sada nadleZzan za podrucje ViSeg suda u Negotinu, ¢e otkloniti navedenu
povredu postupka i doneti pravilnu i zakonitu odluku.

Iz iznetih razloga, Vrhovni kasacioni sud je uvaZzenjem podignutog zahteva za zastitu zakontiosti
Republi¢kog javnog tuzioca, na osnovu ¢lana 30. stav 1. Zakona o uredenju sudova i primenom c¢lana 425. stav 1.
Zakonika o krivicnom postupku, odlucio kao u izreci ove presude.
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