Republika Srbija
VRHOVNI KASACIONI SUD
Kzz 37/11

18.05.2011. godina
Beograd

U IME NARODA

Vrhovni kasacioni sud, u vecu sastavljenom od sudija: Bate Cvetkoviéa, predsednika veca, Nevenke Vazi¢,
Andelke Stankovi¢, Ljubice Knezevi¢-TomasSev i Veska Krstajica, ¢lanova veca, sa savetnikom Vesnom Veselinovic,
zapisnicarem, u krivicnom predmetu okrivljenog N.M, zbog krivicnog dela tesko delo protiv opste sigurnosti iz
Clana 194. stav 2. u vezi ¢lana 187. stav 3. u vezi stava 1. Krivicnog zakona Republike Srbije, odlucujuci o zahtevu
za zastitu zakonitosti Republickog javnog tuZioca Ktz broj 142/11 od 27.04.2011. godine, podignutom protiv
pravnosnazne presude Apelacionog suda u Kragujevcu Kz1 126/10 od 11.10.2010. godine, u sednici ve¢a odrzanoj
dana 18.05.2011. godine, doneo je

PRESUDU

UVAZAVA SE zahtev za zastitu zakonitosti Republi¢kog javnog tuzioca Ktz broj 142/11 od 27.04.2011.
godine, kao osnovan, i UTVRDUJE da je pravnosnaznom presudom Apelacionog suda u Kragujevcu Kz1 126/10 od
11.10.2010. godine u korist okrivljenog N.M. povreden zakon - ¢lan 40. tacka 5. ZKP-a.

Obrazlozenje

Presudom Okruznog suda u Kraljevu K 20/07 od 23.10.2008. godine okrivljeni N.M. na osnovu ¢lana 355.
tacka 3. ZKP-a osloboden je od optuzbe da je izvrSio krivicno delo tesko delo protiv opSte sigurnosti iz ¢lana 194.
stav 2. u vezi ¢lana 187. stav 3. u vezi stava 1. Krivicnog zakona Republike Srbije.

Presudom Apelacionog suda u Kragujevcu Kz1 126/10 od 11.10.2010. godine odbijena je kao neosnovana
zalba Okruznog javnog tuzioca u Kraljevu i prvostepena presuda je potvrdena.

Protiv pravnosnazne presude Apelacionog suda u Kragujevcu Kz1 126/10 od 11.10.2010. godine Republicki
javni tuzilac podigao je zahtev za zastitu zakonitosti Ktz broj 142/11 od 27.04.2011. godine zbog povrede odredaba
krivicnog postupka iz ¢lana 368. stav 1. tacka 1. u vezi ¢lana 40. tacka 5. ZKP-a sa predlogom da Vrhovni kasacioni
sud utvrdi da je zahtev za zastitu zakonitosti, osnovan, i da je pravnosnaznom presudom Apelacionog suda u
Kragujevcu Kz1 126/10 od 11.10.2010. godine povreden zakon u korist okrivljenog N.M.

Vrhovni kasacioni sud je, posto je postuplieno u smislu ¢lana 422. stav 3. ZKP-a, odrzao sednicu veca u
odsustvu obavestenih Republi¢kog javnog tuzioca, okrivljenog N.M. i njegovog branioca, advokata S.V, na kojoj
sednici je razmotrio spise predmeta, sa presudom protiv koje je zahtev podignut, pa je nasao:

Zahtev za zastitu zakonitosti je osnovan.

Iz spisa predmeta se utvrduje da je u ovom krivicnom predmetu doneta prva prvostepena presuda
Okruznog suda u Kraljevu K 37/02 od 29.10.2004. godine, kojom je okrivljeni N.M. osloboden od optuzbe da je
izvrsio krivicno delo teSko delo protiv opste sigurnosti iz ¢lana 194. stav 2. u vezi ¢lana 187. stav 3. u vezi stava 1.
Krivicnog zakona Republike Srbije i da je u tom predmetu na glavhom pretresu kao ¢lan veéa koje je donelo
prvostepenu presudu postupala sudija Olivera Bojovi¢. Ova presuda ukinuta je resenjem Vrhovnog suda Srbije Kz1
895/06 od 13.11.2006. godine i predmet je vrac¢en prvostepenom sudu na ponovno odlucivanje.



Nakon toga, u ponovnom postupku Okruzni sud u Kraljevu doneo je presudu K 20/07 od 23.10.2008.
godine, kojom je okrivljenog oslobodio od optuzbe da je izvrSio navedeno krivi¢no delo.

Odlucujudi o zalbi Okruznog javnog tuzioca u Kraljevu, Apelacioni sud u Kragujevcu doneo je presudu Kz1
126/10 od 11.10.2010. godine, kojom je odbio kao neosnovanu zalbu i prvostepenu presudu potvrdio. U ovom
predmetu kao ¢lan vecda drugostepenog suda postupala je sudija Olivera Bojovic.

Po nalazenju Vrhovnog kasacionog suda osnovano se u zahtevu za zastitu zakonitosti isti¢e da je presudom
Apelacionog suda u Kragujevcu Kz1 126/10 od 11.10.2010. godine povredena odredba c¢lana 40. tacka 5. ZKP-a
koja predvida da sudija ne moze vrsiti sudijsku duznost ako je u istom predmetu, dakle radi se o krivicnom
predmetu a ne eventualno odredenim fazama krivicnog postupka u okviru istog predmeta, ucestvovao u
donosenju odluke nizeg suda, ili ako je uistom sudu ucestvovao u donosenju odluke koja se pobija Zalbom.

Imajudi u vidu da je u donosenju odluke Okruznog suda u Kraljevu K 37/02 od 29.10.2004. godine u svojstvu
¢lana sudskog veca ucestvovala sudija Olivera Bojovi¢, a da je zatim u istom predmetu bila ¢lan ve¢a Apelacionog
suda u Kragujevcu, koje je donelo presudu Kz1 126/10 od 11.10.2010. godine, to je ovom presudom povredena
odredba c¢lana 40. tac¢ka 5. ZKP-a u korist okrivljenog N.M, jer se sudija Olivera Bojovi¢ nije izuzela od postupanja u
navedenom predmetu Apelacionog suda u Kragujevcu, a Sto je u smislu odredbe ¢lana 41. stav 1. ZKP-a bila
duzna da ucini.

Nalazedi, s toga, da je zahtev za zastitu zakonitosti Republi¢kog javnog tuzioca osnovan, Vrhovni kasacioni
sud je utvrdio da je presudom Apelacionog suda u Kragujevcu Kz1 126/10 od 11.10.2010. godine povreden zakon
u korist okrivljenog N.M, ne dirajuéi u pravnosnaznu presudu protiv koje je zahtev podignut.

Iz iznetih razloga, Vrhovni kasacioni sud je na osnovu ¢lana 30. stav 1. Zakona o uredenju sudova i
primenom cClana 425. stav 1. ZKP-a, odlucio kao u izreci ove presude.

ZapisniCar-savetnik, Predsednik veca-sudija,

Vesna Veselinovié,s.r. Bata Cvetkovi¢, s.r.



