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U IME NARODA

Vrhovni kasacioni sud u Beogradu, u vecu sastavlienom od sudija: Gorana Cavline, predsednika veca,
Nevenke Vazi¢, Andelke Stankovi¢, Ljubice Knezevi¢-TomaSev i Veska Krstajica, c¢lanova veca, i savetnika
Vrhovnog kasacionog suda Gordane Burli¢, kao zapisni¢ara, u krivicnom predmetu protiv okrivljenog Z.C, zbog
krivicnog dela klevete iz ¢lana 171. stav 1. Krivicnog zakonika, odluc€uju¢i o zahtevu za zastitu zakonitosti
Republickog javnog tuZioca Ktz.br.284/09 od 27.08.2009. godine, podignutom protiv pravnosnazne presude
Okruznog suda u Novom Pazaru KZ.br.54/09 od 18.02.2009. godine, u sednici ve¢a odrzanoj 10.03.2010. godine u
smislu ¢lana 422. stav 2. i 3. Zakonika o krivicnom postupku u odsustvu uredno obavestenih Republi¢ckog javnog
tuzioca, okrivljenog i njegovog branioca, doneo je

PRESUDU

Zahtev za zastitu zakonitosti Republi¢kog javnog tuZioca Ktz.br.284/09 od 27.08.2009. godine se UVAZAVA
kao osnovan i UTVRDUJE da je presudom Okruznog suda u Novom Pazaru Kz.br.54/09 od 18.02.2009. godine
povredena odredba ¢lana 40. tacka 2. Zakonika o krivicnom postupku u korist okrivljenog Z.C.

Obrazlozenje

Republicki javni tuZilac podigao je zahtev za zastitu zakonitosti Ktz.br.284/09 od 27.08.2009. godine protiv
presude Okruznog suda u Novom Pazaru Kz.br.54/09 od 18.02.2009. godine zbog povrede odredaba krivi¢nog
postupka iz ¢lana 40. stav 1. tacka 2. ZKP na Stetu okrivljenog Z.C, s predlogom da se zahtev za zastitu zakonitosti
uvazi i ukine presuda Okruznog suda u Novom Pazaru Kz.br.54/09 od 18.02.2009. godine i predmet vrati
drugostepenom sudu na ponovni postupak i odluku.

Vrhovni kasacioni sud je u sednici veca, odrzanoj u smislu Clana 422. stav 2. i 3. ZKP, u odsustvu uredno
obavestenih Republi¢kog javnog tuzioca, okrivljenog i njegovog branioca, razmotrio spise predmeta zajedno sa
navedenom presudom, pa je po oceni navoda u zahtevu za zastitu zakonitosti nasao:

Zahtev je osnovan.

Presudom Opstinskog suda u Tutinu K.br.... od 12.12.2008. godine okrivljeni Z.C. je na osnovu ¢lana 355.
stav 3. ZKP osloboden od optuzbe da je izvrSio krivicno delo klevete iz ¢lana 171. stav 1. KZ. Istom presudom
privatni tuzilac je obavezan da na ime troSkova krivicnog postupka plati iznos od 1.300,00 dinara, a okrivlienom
Z.C. na ime troskova krivicnog postupka 22.200,00 dinara u roku od 15 dana od pravnosnaZznosti presude, dok je
privatni tuzilac za ostvarivanje imovinsko pravnog zahteva upucéen na parnicu. Presudom Okruznog suda u Novom
Pazaru Kz.br.54/09 od 18.02.2009. godine odbijena je kao neosnovana zalba privatnog tuzioca Ahma Bacevca i
prvostepena presuda potvrdena.

Osnovano se u zahtevu za zaStitu zakonitosti Republickog javnog tuzioca navodi da je presuda Okruznog
suda u Novom Pazaru Kz.br.54/09 od 18.02.2009. godine doneta uz povredu odredaba krivicnog postupka iz ¢lana



40. tacka 2. ZKP u korist okrivljenog Z.C. Naime, odlucujuc¢i o Zalbi Okruzni sud u Novom Pazaru je u vecu
sastavljenom od sudija A.B. predsednika veca, V.V. i FH, ¢lanova veca doneo presudu Kz.br.54/09 od 18.02.2009.
godine kojom je odbijena kao neosnovana zalba privatnog tuZioca A.B. i potvrdena presuda Opstinskog suda u
Tutinu K.br.... od 12.12.2008. godine. Iz spisa predmeta, kao i iz presude OpStinskog suda u Tutinu K.br.... od
12.12.2008. godine proizilazi da je branilac okrivlienog Z.C. bio advokat A.H, koga je okrivljeni ovlastio da ga
zastupa u predmetu pred Opstinskim sudom u Tutinu K.br.... i Okruznom sudu u Novom Pazaru Kz.br.54/09, kao i
da ovlaséenje vazi do pravnosnaznog okoncanja postupka. Navedenom presudom Okruznog suda u Novom Pazaru
povredena je odredba clana 40. tacka 2. ZKP koja izriCito predvida da sudija ili sudija porotnik ne moze vrsiti
sudijsku duznost ako mu je okrivljeni, njegov branilac tuzilac osteceni njihov zakonski zastupnik ili punomoc¢nik,
brac¢ni drug ili srodnik po krvi u pravoj liniji do bilo kog stepena u pobocnoj liniji do Cetvrtog stepena, a po tazbini
do drugog stepena.

Imajudi u vidu da je drugostepena odluka doneta u vecu ciji je ¢lan bila FH, sudija Okruznog suda u Novom
Pazaru, a da je njen bracni drug branilac okrivljienog advokat A.H, navedenom presudom Okruznog suda u Novom
Pazaru povredena je odredba clana 40. tacka 2. ZKP u korist okrivljenog, jer se sudija FH. nije izuzela od
postupanja u predmetu Kz.br.54/09, a sto je, shodno navedenoj odredbi ¢lana 40. tacka 2. ZKP bila duzna da ucini.

S obzirom na to da je zahtev za zaStitu zakonitosti podnet na Stetu okrivljenog Z.C, Vrhovni kasacioni sud je
donosenjem deklarativne presude samo utvrdio povredu zakona u korist ovog okrivljenog.

Iz izlozenog, a na osnovu ¢lana 90. stav 1. Zakona o uredenju sudova i ¢lana 425. stav 2. ZKP, Vrhovni
kasacioni sud je odlucio kao u izreci presude.
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