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U IME NARODA

Vrhovni kasacioni sud, u vecu sastavljenom od sudija: Bate Cvetkovi¢a, predsednika veca, Nevenke
Vazi¢, Andelke Stankovi¢, Veska Krstaji¢a i Biljane Sinanovi¢, ¢lanova veca, sa savetnikom Vesnom Veselinovi¢,
kao zapisni¢arem, u krivicnom predmetu okrivljenog G.O., zbog krivicnog dela neovlas¢eno drzanje opojnih droga
iz ¢lana 246a. stav 1. Krivicnog zakonika, odlucujuci o zahtevu za zastitu zakonitosti Republi¢kog javnog tuzioca Ktz
broj 305/12 od 23.05.2012. godine, podignutom protiv pravnosnaznih presuda Prvog osnovnog suda u Beogradu
K.18925/10 od 07.06.2011. godine i Apelacionog suda u Beogradu Kzl 5442/11 od 12.12.2011. godine, u sednici
veca odrzanoj u smislu ¢lana 422. stav 3. ZKP-a, dana 13.06.2012. godine, doneo je

PRESUDU

UVAZAVA SE zahtev za zastitu zakonitosti Republi¢kog javnog tuZioca Ktz broj 305/12 od
23.05.2012. godine, kao osnovan, pa se UKIDAJU pravnosnazne presude Prvog osnovnog suda u Beogradu
K.18925/10 od 07.06.2011. godine i Apelacionog suda u Beogradu Kz1 5442/11 od 12.12.2011. godine i predmet
vrac¢a Prvom osnovnom sudu u Beogradu na ponovno sudenje.

Obrazlozenje

Presudom Prvog osnovnog suda u Beogradu K.18925/10 od 07.06.2011. godine okrivljeni G.O.
oglasen je krivim zbog krivicnog dela neovlaséeno drzanje opojnih droga iz ¢lana 246a. stav 1. KZ i izre¢ena mu je
uslovna osuda tako Sto mu je utvrdena kazna zatvora u trajanju od tri meseca i istovremeno odredeno da se ova
kazna nece izvrsiti ukoliko okrivljeni za vreme od jedne godine od pravnosnaznosti presude ne ucini novo krivi¢no
delo. Okrivljenom je na osnovu Clana 246a. stav 3. KZ u vezi ¢lana 87. KZ izreCena mera bezbednosti oduzimanje
predmeta i to opojne droge marihuane teZine 0,42 grama. Na osnovu ¢lana 193. i 196. stav 4. ZKP okrivljeni je
osloboden od obaveze pla¢anja sudskih troSkova te je odluc¢eno da isti padaju na teret budZetskih sredstava.

Presudom Apelacionog suda u Beogradu Kzl 5442/11 od 12.12.2011. godine, uvazenjem zalbe
Prvog osnovnog javnog tuZioca u Beogradu, preinacena je u pogledu odluke o krivi¢noj sankciji prvostepena
presuda tako Sto je drugostepeni sud okrivlienog za krivicno delo za koje je oglasen krivim prvostepenom
presudom osudio na kaznu zatvora u trajanju od tri meseca.

Protiv ovih presuda, Republi¢ki javni tuzilac podigao je zahtev za zastitu zakonitosti zbog bitnih
povreda odredaba krivicnog postupka iz ¢lana 368. stav 1. tacka 10. u vezi ¢lana 226. stav 9. ZKP-a; ¢lana 368.
stav 1. tacka 11. u vezi ¢lana 361. stav 7. ZKP-a i povrede clana 445. stav 3. ZKP-a, ucinjenih na Stetu okrivljenog,
sa predlogom da Vrhovni kasacioni sud uvaZi zahtev za zastitu zakonitosti kao osnovan, ukine prvostepenu i
drugostepenu presudu i predmet vrati prvostepenom sudu na ponovno sudenje.

Vrhovni kasacioni sud je odrzao sednicu veca u smislu ¢lana 422. stav 3. ZKP-a u odsustvu
obavestenog Republi¢kog javnog tuzioca, na kojoj sednici je razmotrio spise predmeta, sa presudama protiv kojih
je zahtev za zaStitu zakonitosti podignut, pa je po oceni navoda i predloga iznetih u zahtevu, nasao:



Zahtev za zastitu zakonitosti je osnovan.

Po nalazenju Vrhovnog kasacionog suda, Republicki javni tuzilac se zahtevom za zastitu zakonitosti
osnovano poziva na bitnu povredu odredaba krivicnog postupka iz ¢lana 368. stav 1. tacka 10. u vezi ¢lana 226.
stav 9. ZKP-a, koju je prvostepeni sud ucinio na Stetu okrivljenog G.O., jer se prvostepena presuda zasniva na
dokazu na kome se po odredbama ZKP-a ne moze zasnivati.

Iz odredbe clana 18. stav 2. ZKP-a proizlazi da se sudske odluke ne mogu zasnivati na dokazima
koji su sami po sebi ili prema nacinu pribavljanja u suprotnosti sa Ustavom ili potvrdenim medunarodnim
ugovorom ili su ZKP-om ili drugim zakonom izricito zabranjeni.

Odredba ¢lana 226. stav 9. ZKP-a propisuje da ¢e organ unutrasnjih poslova saslusati osumnji¢enog
prema odredbama ZKP-a ako on, u prisustvu advokata, pristane da da iskaz, o ¢emu ¢e obavestiti nadleznog
javnog tuzioca koji moze prisustvovati saslusanju osumnji¢enog kao i da se zapisnik o ovom saslusanju i samo u
0Vvoj procesnoj situaciji ne izdvaja iz spisa, te da se moze koristiti kao dokaz u krivicnom postupku.

Medutim, iz spisa predmeta proizlazi da je prvostepeni sud dana 07.06.2011. godine na glavnom
pretresu odrzanom prema odredbama u skra¢enom postupku u odsustvu okrivljenog, u dokaznom postupku,
procitao iskaz okrivlienog koji je on dao u svojstvu osumnjicenog prilikom sasluSanja od strane ovlaséenih
sluzbenih lica organa unutrasnjih poslova 12.01.2010. godine, ali

bez prisustva branioca, zbog ¢ega se ovaj zapisnik o sasluSanju u smislu ¢lana 226. stav 9. ZKP-a nije mogao
koristiti kao dokaz u krivicnom postupku, bez obzira na okolnost Sto je okrivljeni tada prihvatio da bude saslusan u
prisustvu svoje majke a bez prisustva branioca.

Stoga je prvostepeni sud presudu zasnovao na nedozvoljenom dokazu, utvrdivsi na osnovu ovog
iskaza da je okrivljeni priznao izvrSenje predmetnog krivicnog dela, ¢ime je na Stetu okrivljenog ucinio bitnu
povredu odredaba krivicnog postupka iz ¢lana 368. stav 1. tacka 10. u vezi ¢lana 226. stav 9. ZKP-a.

Vrhovni kasacioni sud nalazi, da je samim tim prvostepeni sud iz napred iznetih razloga pogresno
nasao i da je okrivljeni ranije bio saslusan, zbog ¢ega u konkretnom slucaju nisu bile ispunjene sve neophodne
pretpostavke za odrzavanje glavnog pretresa bez prisustva okrivljenog u smislu ¢lana 445. stav 3. ZKP-a. Stoga je
prvostepeni sud, time Sto je odrzao glavni pretres bez prisustva okrivljenog iako za to nisu bili ispunjeni zakonski
uslovi, na njegovu Stetu povredio i odredbu clana 445. stav 3. ZKP-a, Sto je bilo od uticaja na zakonito i pravilno
donoSenje presude, a $to se osnovano ukazuje zahtevom za zastitu zakonitosti.

Po oceni ovoga suda osnovano se zahtevom za zastitu zakonitosti istice da je prvostepeni sud
ucinio i bitnu povredu odredaba krivicnog postupka iz ¢lana 368. stav 1. tacka 11. u vezi ¢lana 361. stav 7. ZKP-a
na Stetu okrivljenog, jer prvostepena presuda ne sadrzi razloge o odlu¢nim cinjenicama. Naime, u obrazlozenju
presude, prvostepeni sud je samo konstatovao da je dana 06.07.2011. godine doneo reSenje da se glavni pretres
odrzi u odsustvu okrivljenog u smislu ¢lana 445. stav 3. ZKP-a ne navodedi razloge u obrazloZzenju kojima se
rukovodio za primenu ove odredbe, Sto je bio duzan da ucini u smislu ¢lana 361. stav 7. ZKP-a.

Vrhovni kasacioni sud nalazi da je Apelacioni sud u Beogradu time Sto, odlucujudi o zalbi, svojom
presudom nije otklonio navedene bitne povrede odredaba krivicnog postupka na koje pazi po sluzbenoj duznosti u
smislu ¢lana 380. stav 1. tacka 1. ZKP-a i sam povredio zakon na Stetu okrivljenog.

Iz iznetih razloga, Vrhovni kasacioni sud je postupaju¢i na osnovu ¢lana 30. stav 1. Zakona o
uredenju sudova i primenom ¢lana 425. stav 1. ZKP-a, odlucio kao u izreci ove presude.
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