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U IME NARODA

Vrhovni kasacioni sud, u ve¢u sastavljenom od sudija: Gorana Cavline, predsednika veca, Nevenke Vazi¢,
Andelke Stankovi¢, Ljubice Knezevi¢-Tomasev i Veska Krstaji¢a, ¢lanova veca, sa savetnikom Olgicom Kozlov,
zapisniCarem, u krivicnom predmetu okrivljenog D.G, zbog krivicnog dela nedozvoljen prelaz drzavne granice i
krijumcarenje ljudima iz ¢lana 350. stav 3. u vezi stava 2. Krivicnog zakonika, odluCuju¢i o zahtevu za zastitu
zakonitosti Republickog javnog tuZioca Srbije Ktz. 929/09 od 6.10.2009.godine, podignutog protiv pravnosnaznih
presuda Cetvrtog opstinskog suda u Beogradu K. 1157/07 od 8.12.2008. godine i Okruznog suda u Beogradu Kz.
2028/09 od 18.5.2009.godine, u sednici ve¢a odrzanoj 31.3.2010.godine, u odsustvu uredno obavestenog
Republi¢kog javnog tuZioca Srbije i advokata Z.K, te u odsustvu okrivljenog D.G. koji nije pronaden na adresi iz
spisa predmeta, doneo je

PRESUDU

UVAZENJEM zahteva za zastitu zakonitosti Republitkog javnog tuZioca Srbije Ktz. 929/09 od
6.10.2009.godine, UTVRDUJE SE da je pravnoshaznim presudama Cetvrtog opstinskog suda u Beogradu K.
1157/07 od 8.12.2008. godine i Okruznog suda u Beogradu Kz. 2028/09 od 18.5.2009.godine povreden zakon u
korist okrivljenog - ¢lan 368. stav 1. tacka 11. Zakonika o krivicnom postupku.

Obrazlozenje

Presudom Cetvrtog opétinskog suda u Beogradu K. 1157/07 od 8.12.2008. godine okrivljeni D.G. oglasen je
krivim zbog izvrSenog krivicnog dela nedozvoljen prelaz drzavne granice i krijumdcarenje ljudi iz ¢lana 350. stav 3. u
vezi stava 2. KZ i osuden na kaznu zatvora u trajanju od jedne godine u koju kaznu mu je uracunato vreme koje je
proveo u pritvoru dana 15.08.2007. godine.

_ Presudom Okruznog suda u Beogradu Kz. 2028/09 od 18.05.2009. godine odbijene su kao neosnovane
Zalbe Cetvrtog opstinskog javnog tuzioca u Beogradu, branilaca okrivljenog D.G. i okrivljenog, a presuda Cetvrtog
opstinskog suda u Beogradu K. 1157/07 od 08.12.2008. godine je potvrdena.

Protiv navedenih pravnoshaznih presuda Cetvrtog opétinskog suda u Beogradu i Okruznog suda u
Beogradu, Republi¢ki javni tuzilac Srbije podigao je zahtev za zaStitu zakonitosti, zbog bitne povrede odredaba
krivicnog postupka iz ¢lana 368. stav 1. tacka 11. ZKP-a, sa obrazlozenjem da u prvostepenoj presudi nisu
navedeni razlozi o odlu¢nim cinjenicama u delu koji se odnosi na odluku o kazni, jer je prvostepeni sud izveo kao
dokaz izvod iz kaznene evidencije za okrivljenog koji sadrzi podatke o krivicnim delima za koje je oglasen krivim
zaklju¢no sa 1999. godinom (iako je presuda doneta 08.12.2008. godine), da iz spisa predmeta proizlazi da je
okrivljeni tokom celokupnog krivicnog postupka dovoden sa izdrzavanja kazne zatvora iz KPZ Sremska Mitrovica, a
da prvostepeni sud, uprkos tome, nije utvrdio za koje krivicno delo i na koju kaznu zatvora je osuden. Takode,
prema navodima zahteva prvostepena presuda je nerazumljiva i u delu izreke koji se odnosi na uracunavanje, u
kaznu zatvora, vremena koje je okrivljeni proveo u pritvoru, jer je u istoj navedeno da mu se u kaznu ima
uracunati vreme koje je proveo u pritvoru dana 15.08.2007. godine, dok je u resenju o zadrzavanju PS Novi
Beograd od 14.08.2007. godine navedeno da mu se zadrzavanje ima racunati od 14.08.2007. godine od 05.00
c¢asova, a U resenju istog drzavnog organa od 15.08.2007. godine je navedeno da je okrivlienom ukinuto
zadrzavanje u trajanju od 48 sati, te da se ukidanje ima racunati od 15.08.2007. godine, bez oznacenja casa.
Presudom Okruznog suda u Beogradu potvrdena je prvostepena presuda, te je i drugostepena presuda doneta uz
iste povrede zakona, a predlog javnog tuzioca je da Vrhovni sud Srbije, isti zahtev uvazi, te presudu Okruznog suda
u Beogradu Kz. 2028/09 od 18.05.2009. godine ukine i predmet vrati drugostepenom sudu na ponovno donoSenje
odluke.



Vrhovni kasacioni sud je, odlucujuci na osnovu c¢lana 90. stav 1. Zakona o uredenju sudova (,Sluzbeni
glasnik RS“, broj 116 od 22.12.2008. godine), odrzao sednicu veca, u smislu ¢lana 422. stav 3. Zakonika o
krivicnom postupku, u odsustvu uredno obavestenih Republi¢ckog javnog tuzioca Srbije i advokata Z.K, te u
odsustvu okrivljenog D.G. koji nije pronaden na adresi iz spisa predmeta, na kojoj je razmotrio spise predmeta sa
zahtevom, pa je nasao:

Zahtev za zastitu zakonitosti je osnovan.

Naime, prvostepena presuda doneta je uz bitne povrede odredaba krivicnog postupka iz ¢lana 368. stav 1.
tacka 11. ZKP-a, u vezi ¢lana 54. KZ, jer prvostepeni sud nije dao razloge o odlu¢nim cinjenicama vezanim za
odluku o kazni, s obzirom da je u izreci utvrdeno da je okrivljeni viSe puta osudivan, pri ¢emu je naveden sud koji je
doneo presudu sa sluzbenom oznakom presude i vrstom i visinom izrecene krivicne sankcije, ali bez navodenja za
koja krivicna dela je okrivljeni oglasen krivim. Na navedeni nacin, nisu dati razlozi o odlu¢nim cinjenicama da li je
okrivljeni ve¢ osudivan za krivicna dela protiv javnog reda i mira, gde spada i krivicno delo nedozvoljen prelaz
drzavne granice i krijumcarenje ljudi iz ¢lana 350. KZ-a, te da li je rec o povratu, koje ¢injenice su odlu¢ne Cinjenice
kod odmeravanja kazne. Takode, prvostepeni sud ne daje razloge o odlu¢nim cinjenicama vezanim za odluku o
kazni kada ne utvrduje za koje krivicno delo okrivljeni izdrzava kaznu zatvora u KPZ Sremska Mitrovica i u kom
vremenskom trajanju, za vreme trajanja predmetnog krivicnog postupka, posebno kod cinjenice da je glavni
pretres zavrsen 08.12.2008. godine, a da je u dokaznom postupku procitan izvod iz kaznene evidencije za
okrivljenog izdat 20.08.2007. godine, sa podacima koji se odnose na osude okrivljenog zaklju¢no sa 31.05.2001.
godine, na koji nacin je povreden zakon u korist okrivljenog D.G.

Pored toga ni drugostepeni sud nije otklonio navedenu bitnu povredu odredaba krivicnog postupka u
skladu sa svojim ovlascenjima iz Clana 380. stav 1. tacka 1. ZKP-a pa je svojom presudom, takode, ucinio bitnu
povredu odredaba krivicnog postupka iz ¢lana 368. stav 1. tacka 11. ZKP-a, jer nije dao razloge o zalbi Cetvrtog
opstinskog javnog tuzioca koji je presudu pobijao zbog bitne povrede odredaba krivicnog postupka iz pomenutog
¢lana, vezano za deo odluke o kazni. Okruzni sud je prvostepenu presudu, u pogledu bitne povrede odredaba
krivicnog postupka, ispitao samo po zalbi branioca, ¢ime su izostali potrebni razlozi o zalbenim navodima javnog
tuzioca, sto sve cini pomenutu bitnu povredu odredaba krivi¢nog postupka koju ovaj sud konstatuje.

Vrhovni kasacioni sud ukazuje da, kada je re¢ o navodima zahteva Republickog javnog tuzioca Srbije po
kojima je izreka prvostepene presude nerazumljiva u delu koji se odnosi na uracunavanje vremena liSenja slobode
po resenju PS Novi Beograd u izreCenu kaznu zatvora, ukoliko sud utvrdi da to uracunavanje u izre¢enu kaznu
zatvora okrivlienom D.G. nije pravilno izvrSeno, odluci¢e, u smislu ¢lana 190. stav 1. ZKP-a, posebnim resenjem,
predsednik veca suda koji je sudio u prvom stepenu.

Iz iznetih razloga, Vrhovni kasacioni sud je, odlucio kao u izreci presude, na osnovu ¢lana 30. stav 1.
Zakona o uredenju sudova i primenom c¢lana 425. Zakonika o krivicnom postupku, ne dirajuéi u pravnosnazne
presude.

Zapisnicar, Predsednik veca

Olgica Kozlov,s.r. sudija,

Goran Cavlina,s.r.



