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U IME NARODA

Vrhovni kasacioni sud, u vecu sastavljenom od sudija: Andelke Stankovi¢, predsednika veca,
Nevenke Vazi¢, Ljubice KneZevi¢-Tomasev, Veska Krstajica i Mirjane Ivi¢, ¢lanova veca, sa savetnikom Olgicom
Kozlov, zapisni¢arem, u krivicnom predmetu okrivljenog M. I., zbog krivicnog dela neovlasé¢eno koris¢enje tudeg
vozila iz ¢lana 213. stav 1. Krivicnog zakonika i dr., odluc€ujudi o zahtevu za zastitu zakonitosti Republickog javnog
tuzioca Srbije Ktz. 1075/09 od 30.10.2009. godine, podignutom protiv pravnosnazne presude Okruznog suda u
Beogradu Kz. 1242/08 od 28.10.2008. godine, u sednici ve¢a odrZzanoj 28.4.2010.godine, u odsustvu uredno
obavestenih Republi¢kog javnog tuzioca Srbije, okrivljenog M. I. i advokata D. K., doneo je

PRESUDU

UVAZAVA SE zahtev za zastitu zakonitosti Republi¢kog javnog tuZioca Srbije Ktz. 1075/09 od
30.10.2009.godine kao osnovan i UTVRDUJE da je presudom Okruznog suda u Beogradu Kz. 1242/08 od
28.10.2008. godine povreden zakon u korist okrivljenog M. I. - ¢lan 368. stav 1. tacka 11. u vezi ¢lana 369. tacka
4. Zakonika o krivicnom postupku, u vezi ¢lana 60. stav 2. tacka 2. Krivicnog zakonika.

Obrazlozenje

Presudom Cetvrtog opétinskog suda u Beogradu K. 1161/07 od 17.12.2007.godine okrivljeni M. I.
oglasen je krivim zbog izvrSenog krivicnog dela neovlas¢eno koris¢enje tudeg vozila iz ¢lana 213. stav 1. KZ za koje
mu je utvrdena kazna zatvora u trajanju od Cetiri meseca, zbog krivicnog dela tesko delo protiv opSte sigurnosti iz
¢lana 288. stav 1. u vezi ¢lana 278. stav 1. KZ za koje mu je utvrdena kazna zatvora u trajanju od Sest meseci i
zbog krivicnog dela lake telesne povrede iz ¢lana 54. stav 2. u vezi stava 1. KZ RS za koje mu je utvrdena kazna
zatvora u trajanju od jednog meseca, i osuden na jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju od 8 meseci, u koju kaznu
mu je urac¢unato vreme provedeno u pritvoru od 16.8.2005. do 17.1.2006.godine.

Presudom Okruznog suda u Beogradu Kz. 1242/08 od 28.10.2008. godine, delimi¢nim uvaZzenjem
zalbe branioca okrivljenog M. |. preinadena je, u pogledu odluke o kazni, presuda Cetvrtog opstinskog suda u
Beogradu

Kzz 61/10

K. 1161/07 od 17.12.2007.godine, tako Sto je Okruzni sud u Beogradu okrivlenom M. I. za krivicno delo
neovlaséeno koris¢enje tudeg vozila iz ¢lana 213. stav 1. KZ utvrdio kaznu zatvora u trajanju od tri meseca, za
krivicno delo teSko delo protiv opSte sigurnosti iz ¢lana 288. stav 1. u vezi ¢lana 278. stav 1. KZ utvrdio kaznu
zatvora u trajanju od Sest meseci, i za krivicno delo lake telesne povrede iz ¢lana 54. stav 2. u vezi stava 1. KZ RS
utvrdio kaznu zatvora od jednog meseca, te ga je osudio na jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju od pet meseci u
koju kaznu mu je uracunato vreme provedeno u pritvoru od 16.8.2005. do 17.1.2006.godine, dok je odbijena kao
neosnhovana zalba branioca okrivljenog u preostalom delu i Zzalba Cetvrtog opétinskog javnog tuZioca u Beogradu, i
prvostepena presuda u nepreinac¢enom delu potvrdena.

Republicki javni tuZilac Srbije je podigao zahtev za zaStitu zakonitosti protiv pravnosnazne presude



Okruznog suda u Beogradu Kz. 1242/08 od 28.10.2008.godine zbog bitne povrede odredaba krivicnog postupka iz
¢lana 368. stav 1. tacka 11. ZKP-a i povrede krivicnog zakona iz ¢lana 369. tacka 4. ZKP-a sa obrazlozenjem da je
ista nejasna i nerazumljiva s obzirom da je u izreci navedeno da je sud okrivlienom za krivicno delo teSko delo
protiv opSte sigurnosti iz ¢lana 288. stav 1. u vezi ¢lana 278. stav 1. KZ utvrdio kaznu zatvora u trajanju od Sest
meseci, a da je u obrazloZzenju presude navedeno da mu je sud za isto krivicno delo utvrdio kaznu zatvora u
trajanju od cetiri meseca, pa se ne moze tac¢no utvrditi u kom trajanju je okrivljenom utvrdena kazna zatvora za
predmetno krivicno delo. Navedena bitna povreda krivicnog postupka ishodovala je povredu krivicnog zakona, jer
je drugostepeni sud izricanjem okrivljenom M. I. jedinstvene kazne zatvora u trajanju od samo pet meseci kao u
izreci presude, u smislu ¢lana 60. stav 2. tacka 2. KZ, povredio krivi¢ni zakon u korist okrivljenog, jer jedinstvena
kazna od pet meseci je manja od utvrdene pojedinacne kazne od Sest meseci. Republi¢ki javni tuzilac Srbije
predlaze da Vrhovni sud uvaZi zahtev za zastitu zakonitosti, te da utvrdi da su presudom Okruznog suda u
Beogradu Kz. 1242/08 od 28.10.2008.godine ucinjene bitne povrede odredaba krivicnog postupka i povrede
krivicnog zakona u korist okrivljenog M. I. na nacin kako je to navedeno u zahtevu.

Vrhovni kasacioni sud je odlucuju¢i na osnovu ¢lana 90. stav 1. Zakona o uredenju sudova
(,SluZbeni glasnik RS broj 116 od 22.12.2008.godine), odrzao sednicu veéa, u smislu ¢lana 422. stav 3. Zakonika
o krivicnom postupku, u odsustvu uredno obavestenih Republickog javnog tuZioca Srbije, okrivljenog M. I. i
advokata D. K., na kojoj je razmotrio spise predmeta, sa zahtevom Republi¢kog javnog tuzioca, pa je nasao:

Zahtev za zastitu zakonitosti je osnovan.

Naime, prema stanju u spisima predmeta, Okruzni sud u Beogradu je u zalbenom postupku
delimi¢nim uvazenjem Zalbe branioca okrivljenog M. |. preinacio presudu Cetvrtog opstinskog suda u Beogradu K.
1161/07 od 17.12.2007.godine u delu odluke o kazni, tako Sto je okrivljlenom M. |. utvrdio kazne zatvora od tri
meseca (za krivicno delo neovlasé¢enog koris¢enja tudeg Kzz 61/10

vozila iz ¢lana 213. stav 1. KZ), Sest meseci (za krivicno delo teSko delo protiv opste sigurnosti iz ¢lana 288. stav 1.
u vezi ¢lana 278. stav 1. KZ), i od jednog meseca (za krivicno delo lake telesne povrede iz ¢lana 54. stav 2. u vezi
stava 1. KZ RS), te ga je osudio na jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju od pet meseci.

Medutim, u obrazloZenju iste presude Okruzni sud u Beogradu, protivno izreci, navodi da je
okrivljenom M. |. za izvrSeno krivicno delo tesko delo protiv opste sigurnosti iz ¢lana 288. stav 1. u vezi ¢lana 278.
stav 1. KZ, utvrdio kaznu zatvora u trajanju od Cetiri meseca, Sto izreku presude cini protivure¢nom razlozima
presude, na koji nacin Cini bitnu povredu odredaba krivicnog postupka iz ¢lana 368. stav 1. tacka 11. ZKP-a.

Nadalje, ¢lanom 60. stav 2. tacka 2. Krivicnog zakonika propisano je da ako je za krivicna dela u
sticaju utvrdio kazne zatvora, sud ¢e povisiti najtezu utvrdenu kaznu, s tim da jedinstvena kazna ne sme dostici
zbir utvrdenih kazni, niti pre¢i 20 godina zatvora.

Polazedi od citirane zakonske odredbe, a kod utvrdenih pojedinacnih zatvorskih kazni okrivljenom
M. I., od strane drugostepenog suda u trajanju od tri meseca (za krivicno delo neovlasé¢eno koris¢enje tudeg vozila
iz ¢lana 213. stav 1. KZ), od Sest meseci (za krivicno delo teSko delo protiv opsSte sigurnosti iz ¢lana 288. stav 1. u
vezi ¢lana 278. stav 1. KZ) i jednog meseca (za krivicno delo laka telesna povreda iz ¢lana 54. stav 2. u vezi stava
1. KZ RS) Okruzni sud u Beogradu je povredio krivicni zakon u korist okrivlienog M. I., kada prilikom izricanja
jedinstvene kazne nije povisio najtezu utvrdenu kaznu zatvora u trajanju od Sest meseci, ve¢ ga je osudio na
jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju od pet meseci.

Na navedeni nacin, Okruzni sud u Beogradu je povredio krivi¢ni zakon - ¢lan 369. tacka 4. ZKP-a
(¢lan 369. tacka 5. ranije vazeéeg ZKP-a) jer je odlukom o kazni prekoracio ovlaséenje koje sud ima po zakonu - u
smislu ¢lana 60. stav 2. tacka 2. KZ, ali kako se radi o povredama krivicnog zakona u korist okrivljenog, Vrhovni
kasacioni sud je samo utvrdio postojanje napred navedenih povreda zakona, ne diraju¢i u pravnosnaznost
presude, protiv koje je zahtev podignut.

Iz iznetih razloga, Vrhovni kasacioni sud je odlucio kao u izreci presude, na osnovu ¢lana 30. stav 1.



Zakona o uredenju sudova i primenom ¢lana 425. stav 1. i 2. ZKP-a.

Zapisnicar, Predsednik veca

Olgica Kozlov,s.r. sudija,

Andelka Stankovi¢, s.r.



