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Vrhovni kasacioni sud, u vecu sastavljenom od sudija: Snezane Andrejevi¢, predsednika vec¢a, Milomira Nikolic¢a i
Sonje Brki¢, ¢lanova veca, u parnici po tuzbi tuzioca GJ S. iz L. ¢iji je punomo¢nik S.M. iz L., protiv tuzenog M.
d.o.o., N,, u stecCaju, radi isplate zarade i dr., resavajuci o sukobu stvarne nadleznosti izmedu Osnovnog suda u L.

i Privrednog suda u N., u sednici ve¢a odrzanoj 18.11.2010. godine, doneo je

RESENJE

Za postupanje u ovom predmetu stvarno je nadleZzan Osnovni sud u L.

Obrazlozenje

Tuzba protiv tuzenog radi isplate, podneta je OpsStinskom sudu u L. 28.04.2009. godine.

Osnovni sud u L. reSenjem 20 P1 broj ... od 06.10.2010. godine u stavu 1 izreke prekinuo je
postupak u ovoj pravnoj stvari, zbog otvaranja steCajnog postupka nad tuzenim. U stavu 2. oglasio se stvarno i
mesno nenadleznim za postupanje u ovoj pravnoj stvari. U stavu 3 odlucio je da se po pravnosnaznosti spisi
dostave Privrednom sudu u N. kao iskljucivo, stvarno i mesno nadleznom sudu za postupanje.

Privredni sud u N. nije prihvatio stvarnu nadleznost, te je spise dostavio ovom sudu radi reSavanja
nastalog sukoba stvarne nadleznosti.

Odlucujudi o sukobu stvarne nadleznosti u smislu odredbe ¢lana 23. stav 2. Zakona o parni¢cnom
postupku ("Sluzbeni glasnik RS", br. 125/04, 111/09), u vezi sa ¢lanom 55. stav 1. i 53. Zakona o izmenama i
dopunama Zakona o parni¢nom postupku ("Sluzbeni glasnik RS", br. 111/09), Vrhovni kasacioni sud je naSao da
je za postupanje u ovom predmetu stvarno nadlezan Osnovni sud u L.

U toku parnice po tuzbi tuzilje pred sudom opste nadleznosti utvrdeno je da je resenjem
Privrednog suda u N. St. br. ... od 30.03.2010. godine nad tuzenim pokrenut postupak stecaja. Pokretanje
postupka steceja nad tuZzenim kao steCajnim duznikom ima za procesnu posledicu prekid postupka. Prekid
postupka u smislu ¢lana 214. stav 1. tacka 5. ZPP, nastupa po sili zakona. Zakonom o stecaju ("Sluzbeni glasnik
RS", br. 104/09), koji je lex specialis u odnosu na ZPP, takode je u ¢lanu 88. propisano da u trenutku nastupanja
pravnih posledica otvaranja postupka stecaja prekidaju se svi sudski postupci u odnosu na stecajnog duznika i na
njegovu imovinu. Stoga je Osnovni sud u L. kao sud opsSte nadleznosti resenjem od 12.10.2010. godine prekinuo
postupak zbog otvaranja postupka stecaja nad tuzenim kao stecajnim duznikom. Po donosenju ovog reSenja
predmet je pred Opstinskim sudom u L., kao sudom opSte nadleznosti, sudski reSen. Sa sudski resenim
predmetom postupa se na nacin propisan sudskim poslovnikom. To podrazumeva da se prekinuti postupak
nastavlja samo kad su ispunjeni uslovi propisani odredbom ¢lana 217. ZPP. Stoga Opstinski sud u L. posle
prekida postupka nije mogao da se oglasi stvarno nenadleznim i da predmet ustupi Privrednom sudu u N., jer za
to nisu bili ispunjeni procesni uslovi.

Po pokretanju postupka stecaja nad stecajnim duznikom izmenio se procesni materijalno-pravni
polozaj tuZioca u ovom sporu. Postupak u sporu je prekinut po sili zakona, a tuzilac bi morao svoja prava iz ovog
spora da ostvaruje u postupku stecaja na nacin kako je to propisano Zakonom o stecaju, sto znaci da je tuzilac
kao steCajni poverilac morao da u zakonom propisanom roku svoje potraZzivanje iz tuzbe i ovog spora prijavi u
postupku stecaja kao stecajni poverilac. Prijavu potrazivanja morao je da sacini i uredi na nacin propisan
odredbom c¢lana 111. Zakona o stecaju. U prijavi je u smislu ¢lana 111. stav 3. Zakona o stecaju morao da
navede da prijavljuje potrazivanje o kome se vodi parnica i da navede sud pred kojim tece postupak sa oznakom
spisa. Dakle, tuzilac je kao steCajni poverilac morao da navede da protiv sada stecajnog duznika kao tuzenog ima
zapocetu parnicu pred Opstinskim sudom u L., koja je resenjem tog suda prekinuta i da se predmet kod tog suda
vodi pod brojem 20 P1 broj ... .

U postupku ispitivanja ovog prijavljenog potrazivanja steCajni upravnik ima zakonsko OVIaSCGHJe
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Ud pridavijello poilrazivadllje 2adasiiovadllo lld ZdpoceLyj pdrilicl pred suuolll OpsLe 11dauleziiosul prizila 1l Ospolril.
Ukoliko ga prizna, a ne ospore ga za to ovlasSéeni poverioci, potrazivanje se smatra utvrdenim i ne postoji
potreba za nastavkom prekinutog postupka.

Potreba za nastavkom prekinutog postupka nastupa tek ukoliko se u postupku ispitivanja
prijavljenih potrazivanja ospori potrazivanje iz zapocCete parnice. U toj situaciji za to ovlas¢ena lica mogu da
zatraze nastavak prekinutog postupka pred sudom opste nadleznosti. To procesno pravo u prvom redu ima
tuzilac kao steCajni poverilac ukoliko mu je potrazivanje osporio ste¢ajni upravnik, a ima ga i stecajni upravnik u
ime steCajnog duznika. Pri tom tuZilac, u postupku stecaja stecajni poverilac, ima pravo da bira pravni put za
ostvarenje svog prava. To pravo moze da ostvari podnosenjem utvrdujuce tuzbe iz ¢lana 117. Zakona o steCaju i
u tako nastaloj situaciji ne postoji potreba za nastavkom prekinutog postupka, Sto podrazumeva da postupak
pred sudom opste nadleznosti i dalje ostaje u prekidu. Tek u situaciji da se tuzilac odluci da osporeno
potraZivanje iz parnice ostvari nastavkom parni¢nog postupka, podnece sudu opste nadleznosti zahtev za
nastavak prekinutog postupka, a nakon oglasavanja tog suda stvarno nenadleznim, dostavi¢e se predmet
privrednom sudu kao stecajnom sudu. Sve dok se ne steknu pomenute procesne pretpostavke ne
postoji procesni osnov za bilo kakvo postupanje u prekinutoj parnici. Stoga, nastavak prekinute parnice zavisi
isklju¢ivo od stecajnog poverioca, odnosno tuzioca u zapocetoj parnici.

Iz navedenih razloga, predmet je dostavljen Osnovnom sudu u L., koji ¢e u skladu sa napred
iznetim sa njim postupiti kao sa reSenim predmetom.

Tek ukoliko budu ispunjene procesne pretpostavke na koje je ukazano u ovom resenju, predmet ce
se dostaviti na postupanje Privrednom sudu kao stvarno nadleznom sudu, obzirom da je ve¢ doneto resenje kojim
se sud opste nadleznosti oglasio stvarno nenadleznim.

Predsednik veca - sudija

SneZzana Andrejevié, s.r.



