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Vrhovni sud Srbije u Beogradu, u vecu sastavljenom od sudija: Predraga Trifunovic¢a, predsednika veca, Mirjane
Grubi¢, Vesne Popovi¢, Jasminke Stanojevi¢ i Branislave Apostolovi¢, ¢lanova veca, u parnici tuZzilje AA, protiv
tuzene Republike Srbije, Ciji je zakonski zastupnik Javni pravobranilac Republike Srbije, odlucujuéi o reviziji
tuzilje izjavljenoj protiv reSenja Okruznog suda u Beogradu Gz. br. 5801/04 od 28.10.2004. godine, u sednici

odrzanoj 24.11.2005. godine, doneo je
RESENJE

ODBIJA SE kao neosnovana revizija tuzilje izjavljena protiv resenja Okruznog suda u Beogradu Gz. br. 5801/04
od 28.10.2004. godine.

Obrazlozenje

Re$enjem Cetvrtog opétinskog suda u Beogradu P. broj 4127/03 od 23.12.2003. godine odbadena je tuzba
podneta tom sudu 25.09.2003. godine kao neblagovremena.

Resenjem Okruznog suda u Beogradu Gz. br. 5801/04 od 28.10.2004. godine odbijena je kao neosnovana zalba
tuZzilje i potvrdeno prvostepeno resenje.

Protiv drugostepenog resenja tuzilja je blagovremeno izjavila reviziju zbog bitne povrede odredaba parni¢nog
postupka i pogresne primene materijalnog prava, stim Sto revizija ne sadrzi obrazloZenje.

Vrhovni sud je ispitao pobijano resenje u smislu ¢l. 386., u vezi ¢l. 400. Zakona o parni¢nom postupku ("Sl. list
SFRJ" br. 4/77, 36/77 ... 1 "SlL list SR]J2 br. 27/92, 31/93, sa kasnijim izmenama i dopunama) koji se primenjuje na
osnovu Cl. 491. st. 4. ZPP ("Sl. glasnik RS" br. 125/2004) i nasao da je revizija neosnovana.

U postupku nije uCinjena bitna povreda odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. ta¢. 11. ZPP, na koju
Vrhovni sud pazi po sluzbenoj duznosti.

Tuzilja je 25.09.2003. godine podnela sudu tuzbu protiv tuZene za brisanje upisa u zemljiSnoj knjizi, kojom je
trazila da se utvrdi da nije pravno valjana uknjizba prava koriS¢enja u korist BB sa 4/32 idealna delova, VV sa
4/32 idealnih delova, GG sa 4/342 idealnih delova nepokretnosti na kat. parceli br. 589 i zgrade u ulici __, na
kat. parceli br.  zk.ul. br.  K.O. _, izvrSena 05.04.1947. godine na osnovu reSenja Komisije za agrarnu
reformu i kolonizaciju pri vladi FNR]J, br. reSenja 33139 od 04.03.1947. godine te da se nalozi njihovo brisanje i
upis istih brisanih delova ravnomerno rasporedi na preostale upisane ¢lanove domacinstva po istom resenju i to
DD, PP, EE, ZZ i II. Osnov utuZenja je, po tvrdnji tuZilje, uéinjena greska Komisije za agrarnu reformu i
kolonizaciju pri vladi FNR] pri donosenju resenja od 04.03.1947. godine. U navodima tuzbe je ukazano da je
tuzilja za pogresne upise saznala u toku 2000. godine kada je pokrenut postupak fizicke deobe nepokretnosti.
Smatrajuci da je za brisanje upisa koji je predmet spora protekao i objektivni, a i subjektivni rok za podnosenje
tuzbe propisan ¢l. 106-Z. Zakona o drzavnom premeru i katastru i upisu prava na nepokretnosti, prvostepeni sud
je odbacio tuzbu kao neblagovremenu, a drugostepeni sud je prihvatio pravno stanoviSte Opstinskog suda, sa
obrazlozenjem da je istekao i rok od tri godine odreden paragrafom 71 bivSeg Zakona o zemljiSnim knjigama za
podnosenje takozvane brisovne tuzbe iz paragrafa 68 istog zakona.

Pravilan je zakljuCak niZestepenih sudova da je tuzba, u ovoj pravnoj stvari, neblagovremena, jer je podneta posle
zakonom propisanih prekluzivnih rokova.

Prema pravnim pravilima zemljiSno - knjiznog prava tuzba za brisanje upisa predstavlja pravno sredstvo kojim se
moze izdejstvovati izmena stanja upisanog u zemljiSnim knjigama. Ovakvom tuzbom napadaju se ve¢ konacne i
sprovedene odluke odnosno izvrSeni upisi, a moze je podneti svako lice koje smatra da je upisom povredeno u
svom zemljiSno - knjiznom pravu. Pravila o brisovnoj tuzbi sadrZana su u paragrafima 68-78 Zakona o zemljiSnim
knjigama. Prema ovim pravilima lice koje osporava uknjizbu o kojoj je obavesteno, mora u roku koji bi mu
pripadao za zalbu protiv dozvole te uknjizbe kod zemljiSno - knjiznog suda zatraziti zabelezbu spora (brisovne
parnice) i u istom roku ili najdalje za narednih 60 dana od isteka roka za zalbu, podneti tuzbu za brisanje protiv
svih lica koja su osporenom uknjizbom stekla neko knjizno pravo. Po proteku tih rokova uknjizba se moze brisati
samo ako su lica, ¢ija su prava upisana spornom uknjizbom bila nesavesna u vreme upisa. Ukoliko lice koje
podize tuzbu za brisanje upisa nije bilo obavesteno o upisu koji osporava, onda pravo ove tuzbe protiv lica koje su
uknjizbom stekla neka prava prestaje u roku od tri godine od kada je za pobijanu uknjizbu zatrazen upis kod
suda. Rokovi se racunaju u odnosu na upis u zemljisne knjige, a ne i druge javne knjige.

U konkretnom slucaju, tuzbom dostavljenom sudu 25.09.2003. godine traZzi se brisanje upisa izvrSenog u
zemliisSnoi kniizi 1947. godine, te ie izvesno da ie protekao obiektivni rok za pravo na podnosSenie ovakve vrste



tuzbe. InacCe, radi oCuvanja nacela pouzdanja u tacnost upisa u zemljiSne knjige, kao vrstu javnih knjiga o
evidenciji prava svojine na neporekretnostima i odredbom ¢l. 106.-Z. Zakona o drzavnom premeru i katastru i
upisima prava na nepokretnosti regulisano je da se tuzba iz ¢l. 106-e. st. 1. ovog zakona (ko smatra da je upisom
prava na nepokretnosti povredeno njegovo knjizno pravo moze tuzbom nadleZznom sudu traZziti brisanje upisa)
podneti u roku od tri meseca od dana saznanja za izvrsSenje upisa, a najdocnije u roku od dve godine od dana
izvrsenog upisa. Kako su ovi rokovi prekluzivni, posle njihovog proteka, gubi se pravo na podnosSenje takozvane
brisovne tuzbe.

S obzirom da revizija nema obrazloZenja, na osnovu ¢l. 393., u vezi ¢l. 400. ZPP, odluceno je kao u izreci.
Predsednik vec¢a-sudija,

Predrag Trifunovi¢, s.r.

Za tacnost otpravka
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