
 
Република Србија 

ВРХОВНИ СУД 

Кзз 888/2025 

10.07.2025. године 

Б е о г р а д 

 

 

 

У ИМЕ НАРОДА 

 

  

 Врховни суд, у већу састављеном од судија: Светлане Томић Јокић, председника 

већа, Бојане Пауновић, Дијане Јанковић, Милене Рашић и Слободана Велисављевића, 

чланова већа, са саветником Сањом Живановић, записничаром, у кривичном предмету 

окривљеног АА и других, због кривичног дела фалсификовање исправе из члана 355. 

став 2. у вези става 1. КЗ, одлучујући о захтеву за заштиту законитости браниоца 

окривљеног АА, адвоката Златана Куртовића, поднетом против правноснажних 

пресуда Основног суда у Новом Пазару К 351/23 од 16.01.2025. године и Вишег суда у 

Новом Пазару Кж1 63/25 од 12.05.2025. године, у седници већа одржаној дана 

10.07.2025. године, једногласно је донео   

 

П Р Е С У Д У 
 

 ОДБИЈА СЕ, као неоснован, захтев за заштиту законитости браниоца 

окривљеног АА, адвоката Златана Куртовића, поднет против правноснажних пресуда 

Основног суда у Новом Пазару К 351/23 од 16.01.2025. године и Вишег суда у Новом 

Пазару Кж1 63/25 од 12.05.2025. године.   

 

О б р а з л о ж е њ е 

 

  Пресудом Основног суда у Новом Пазару К 351/23 од 16.01.2025. године 

окривљени ББ, ВВ, АА, ГГ и ДД оглашени су кривим због по једног кривичног дела 

фалсификовање исправе из члана 355. став 2. У вези става 1. КЗ и изречене су им 

условне осуде тако што су им утврђене казне затвора у трајању од по три месеца и 

истовремено одређено да се утврђене казне затвора неће извршити ако окривљени у 

року проверавања од по једне године од правноснажности пресуде не учине нова 

кривична дела. Истом пресудом, окривљенима су изречене мера безбедности 

одузимања предмета ближе описаних у изреци пресуде. Окривљени су обавезани да 

плате паушал у износу од по 10.000,00 динара, у року од 15 дана од правноснажности 

пресуде, док ће о осталим трошковима кривичног поступка суд одлучити посебним 

решењем.  

  

Пресудом Вишег суда у Новом Пазару Кж1 63/25 од 12.05.2025. године одбијене 

су као неосноване жалба јавног тужиоца Основног јавног тужиоца у Новом Пазару и 
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окривљених АА и ББ, а пресуда Основног суда у Новом Пазару К 351/23 од 16.01.2025. 

године потврђена.  

              

Против наведених правноснажних пресуда захтев за заштиту законитости 

поднео је бранилац окривљеног АА, адвокат Златан Куртовић, због повреде кривичног 

закона из члана 439. тачка 1) ЗКП, са предлогом да Врховни суд усвоји захтев за 

заштиту законитости и преиначи побијане пресуде тако што ће окривљеног ослободити 

од оптужбе или укине побијане пресуде и предмет врати првостепеном суду на 

поновно одлучивање.  

 

 Врховни суд је примерак захтева за заштиту законитости браниоца окривљеног 

доставио Врховном јавном тужилаштву, у складу са чланом 488. став 1. КЗ и у седници 

већа коју је одржао у смислу члана 490. ЗКП, без обавештавања Врховног јавног 

тужилаштва и браниоца окривљеног, сматрајући да њихово присуство није од значаја 

за доношење одлуке, размотрио списе предмета и правноснажна решења против којих 

је захтев за заштиту законитости поднет, па је након оцене навода изнетих у захтеву, 

нашао:  

 

           Захтев за заштиту законитости је неоснован.  

 

Бранилац окривљеног АА, адвокат Златан Куртовић, захтев за заштиту 

законитости подноси због повреде кривичног закона из члана 439. тачка 1) ЗКП 

истичући да у радњама за које је окривљени правноснажно осуђен нема објективних 

обележја кривичног дела фалсификовање исправе из члана 355. став 2. у вези става 1. 

КЗ.   

 

Изнети наводи захтева за заштиту законитости браниоца окривљеног АА, по 

оцени Врховног суда, не могу се прихватити као основани.   

 

Кривично дело фалсификовање исправе из члана 355. став 1. КЗ чини свако ко 

направи лажну или преиначи праву исправу у намери да се таква исправа употреби као 

права или ко лажну или преиначену исправу употреби као праву или је набави ради 

употребе. Тежи облик овог кривичног дела из става 2. истог члана, постојаће ако је 

дело из става 1. овог члана учињено у погледу јавне исправе, тестамента, менице, чека, 

јавне или службене књиге или друге књиге која се мора водити на основу закона. 

 

Из чињеничног описа радњи извршења кривичног дела у ставу III изреке 

првостепене пресуде, према налажењу Врховног суда, произилазе сва законска 

обележја кривичног дела фалсификовање исправе из члана 355. став 2. у вези става 1. 

КЗ, за које је окривљени АА оглашен кривим побијаним правноснажним пресудама, и 

то како субјективна обележја која укључују урачунљивост и умишљај окривљеног, 

тако и објективна обележја која се тичу објекта радње и радње извршења која се, у 

конкретном случају, састоји у набављању лажних јавних исправа ради употребе и то 

уверења о положеном возачком испиту за „Ц“ категорију број ... од 11.03.2019. године 

и дипломе за образовни профил возача моторних возила број ... од 25.12.2018. године 

Средње школе у Тутину, које је окривљени АА употребио као праве тако што их је 

предао у надлежној Полицијској управи, ради добијања возачке дозволе (чија 

категорија је у чињеничном опису у изреци првостепене пресуде, услед техичке 

омашке, означена као „Б“, уместо као „Ц“).  
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За постојање кривичног дела фалсификовање исправе из члана 355. став 2. у 

вези става 1. КЗ за које је окривљени АА оглашен кривим, без значаја су наводи 

његовог браниоца, адвоката Златана Куртовића, којима се суштински указује да је у 

чињеничном опису кривичног дела у изреци првостепене пресуде било нужно описати 

да ли је употреба лажних јавних исправа као правих имала за последицу издавање 

возачке дозволе „Ц“ категорије. Ово стога што законски опис кривичног дела 

фалсификовање исправе, према цитираној одредби члана 355. КЗ, не садржи 

последицу, због чега се за постојање довршеног кривичног дела не захтева утврђивање 

да је дошло до угрожавања правног саобраћаја, па Врховни суд налази да чињенични 

опис дела за које је окривљени АА оглашен кривим, садржи сва законска обележја 

кривичног дела фалсификовање исправе из члана 355. став 2. у вези става 1. КЗ, које је 

свршено предузимањем претходно описане радње извршења.   

 

Сходно наведеном, Врховни суд налази да побијаним пресудама није учињена 

повреда кривичног закона из члана 439. тачка 1) ЗКП, на коју се неосновано указује 

захтевом за заштиту законитости браниоца окривљеног АА, адвоката Златана 

Куртовића.    

 

Из свих изнетих разлога, Врховни суд је на основу члана 491. став.1 ЗКП, 

одлучио као у изреци пресуде.  

 

 

 

Записничар-саветник           Председник већа-судија 

Сања Живановић, с.р.                                                          Светлана Томић Јокић, с.р. 

 

За тачност отправка 

Заменик управитеља писарнице 

Миланка Ранковић 


