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Б е о г р а д 

 

 

 

 

 Врховни касациони суд, у већу састављеном од судија: Jaсминке 

Станојевић, председника већа, Бисерке Живановић, Зоране Делибашић, Божидара 

Вујичића и Бранислава Босиљковића, чланова већа, у парници тужиоца АА из ..., 

чији је пуномоћник Владимир Домазет, адвокат из ..., против тужене Републике 

Србије – Министарство правде, Виши суд у Лесковцу, Више тужилаштво у 

Лесковцу, које заступа Државно правобранилаштво – Одељење у Лесковцу, ради 

исплате, одлучујући о ревизији тужиоца изјављеној против пресуде Вишег суда у 

Лесковцу Гж 1592/18 од 17.04.2019. године, у седници од 23.10.2019. године,  

донео  је  

 

Р Е Ш Е Њ Е  

 

 НЕ ПРИХВАТА СЕ одлучивање о ревизији тужиоца, изјављеној против 

пресуде Вишег суда у Лесковцу Гж 1592/18 од 17.04.2019. године, као изузетно 

дозвољеној.  

 

 ОДБАЦУЈЕ СЕ као недозвољена ревизија тужиоца изјављена против 

пресуде Вишег суда у Лесковцу Гж 1592/18 од 17.04.2019. године. 

 

О б р а з л о ж е њ е 

 

  Пресудом Основног суда у Лесковцу П бр. 2649/17 од 23.02.2018. године, 

исправљеном решењима под истим бројем од 13.03.2018. године и 16.04.2018. 

године, ставом првим изреке, усвојен је тужбени захтев тужиоца и тужена 

обавезана да му накнади материјалну штету на име трошкова заступања током 

истраге у кривичном предмету Кт бр. 5/14 пред Вишим јавним тужилаштвом у 

Лесковцу, у износу од 273.000,00 динара са законском затезном каматом од 

02.08.2017. године до исплате. Ставом другим изреке, тужена је обавезана да 

тужиоцу накнади трошкове поступка у износу од 62.020,00 динара.  

 

 Пресудом Вишег суда у Лесковцу Гж 1592/18 од 17.04.2019. године, 

преиначена је првостепена пресуда исправљена решењима, тако што је одбијен 

као неоснован тужбени захтев тужиоца да му тужена накнади материјалну штету 

у износу од 273.000,00 динара са законском затезном каматом од подношења 

тужбе 02.08.2017. године до исплате. Тужилац је обавезан да туженој накнади 

парничне трошкове у износу од 13.500,00 динара.  
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 Против другостепене пресуде, тужилац је благовремено изјавио ревизију 

због погрешне примене материјалног права и из разлога прописаних чланом 404. 

Закона о парничном поступку.  

 

 По оцени Врховног касационог суда, нису испуњени законски услови за 

одлучивање о ревизији тужиоца као изузетно дозвољеној, у смислу члана 404.  

став 1. Закона о парничном поступку – ЗПП („Службени гласник РС“ 72/11, 

55/14). Наиме, побијаном пресудом одлучено је о трошковима тужиоца као 

браниоца и у вези са тим о износу трошкова конкретног кривичног поступка, а 

ревизијом се оспорава правилност обрачуна тих трошкова истицањем да браниоцу 

нису признати сви трошкови које је окривљени имао у току поступка, што је по 

оцени Врховног касационог суда у домену утврђивања чињеничног стања и 

правилне примене материјалног права, што нису разлози за допуштеност ревизије 

из члана 404. ЗПП, нити се ради о питању од општег интереса, што је такође један 

од услова за примену овог института. Зато је одлучено као у ставу првом изреке.  

 

  Врховни касациони суд је испитао дозвољеност изјављене ревизије у 

смислу члана 410. став 2. ЗПП  и утврдио да ревизија није дозвољена.  

 

 Тужбом од 03.08.2017. године, тужилац је тражио исплату износа од 

273.000,00 динара.  

 

 С обзиром да се тужбени захтев односи на потраживање у новцу које 

очигледно не прелази динарску противвредност 3.000,00 евра по средњем курсу 

Народне банке Србије на дан подношења тужбе, ради се о спору мале вредности у 

смислу члана 468. став 1. ЗПП, а чланом 479. став 6. ЗПП, прописано је да 

ревизија у спору мале вредности није дозвољена. Будући да се ради о посебној 

врсти поступка, прописаној главом XXXIII Закона о парничном поступку, у коме 

је чланом 479. став 6. искључено право на изјављивање ревизије, не примењује се 

новелирана одредба члана 403. став 2. тачка 2. ЗПП по којој је ревизија дозвољена 

ако је другостепени суд преиначио првостепену пресуду и одлучио о захтевима 

странака.  

 

  Из наведених разлога, Врховни касациони суд је одлучио као у ставу 

другом изреке, на основу члана 413. ЗПП.  

 

       Председник већа - судија  

                   Јасминка Станојевић,с.р.   

За тачност отправка 

Управитељ писарнице 

Марина Антонић 

 

 


