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 Врховни суд, у већу састављеном од судија: Бранислава Босиљковића, 

председника већа, Драгане Бољевић и Јасмине Симовић, чланова већа, у парници 

тужиоца Републике Србије - Министарство пољопривреде, шумарства и водопривреде 

коју заступа Државно правобранилаштво са седипштем у Београду, против туженог АА 

из ..., чији је пуномоћник Милан Миловановић адвокат из ..., ради дуга, одлучујући о 

ревизији тужиоца изјављеној против пресуде Апелационог суда у Београду Гж 89/23 од 

20.11.2024. године, у седници одржаној дана 17.04.2025. године, донео је 

 

Р Е Ш Е Њ Е 

 

 ОДБАЦУЈЕ СЕ као недозвољена ревизија тужиоца изјављена против пресуде 

Апелационог суда у Београду Гж 89/23 од 20.11.2024. године, другог става изреке. 

 

О б р а з л о ж е њ е 

 

 Пресудом Првог основног суда у Београду П 191/18 од 07.06.2022. године, 

ставом првим изреке, обавезан је тужени да на име дуга исплати тужиоцу износ од 

417.423,05 динара са законском затезном каматом од 12.08.2017. године до исплате. 

Ставом другим изреке, обавезан је тужени да на име накнаде трошкова парничног 

поступка исплати тужиоцу износ од 123.000,00 динара. 

 

 Пресудом Апелационог суда у Београду Гж 89/23 од 20.11.2024. године, ставом 

првим изреке, потврђена је пресуда Првог основног суда у Београду П 191/18 од 

07.06.2022. године у делу првог става изреке којим је обавезан тужени да на име дуга 

исплати тужиоцу износ од 219.159,16 динара са законском затезном каматом од 

12.08.2017. године до исплате и износ од 198.263,95 динара са законском затезном 

каматом од 09.01.2018. године до исплате, као и у ставу другом изреке, и у том делу 

жалба туженог одбијена као неоснована. Ставом другим изреке, преиначена је пресуда 

Првог основног суда у Београду П 191/18 од 07.06.2022. године у преосталом делу 

првог става изреке тако што је одбијен као неоснован тужбени захтев којим је тужилац 

тражио да се тужени обавеже на исплату законске затезне камате на износ од 

198.263,95 динара, почев од 12.08.2017. године до 08.01.2018. године. Ставом трећим 

изреке, одбијен је захтев туженог за накнаду трошкова другостепеног поступка. 

 

 Против правноснажне пресуде донете у другом степену, става другог изреке, 

тужилац је благовремено изјавио ревизију због битне повреде одредаба парничног 

поступка и погрешне примене материјалног права. 
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 По оцени Врховног суда, ревизија тужиоца није дозвољена.  

 

 Одредбом члана 410. став 2. тачка 5. ЗПП прописано је да је ревизија 

недозвољена ако је изјављена против пресуде против које по закону не може да се 

поднесе (члан 403. став 1. и 3), осим из члана 404. тог закона. 

 

 Према члану 403. ЗПП, странке могу да изјаве ревизију против правноснажне 

пресуде донете у другом степену (став први), али у имовинско-правним споровима 

ревизија није дозвољена ако вредност предмета спора побијаног дела не прелази 

динарску противвредност од 40.000 евра по средњем курсу Народне банке Србије на 

дан подношења тужбе (став трећи). 

 

 Одредбом члана 28. ЗПП прописано је да ако је за право на изјављивање 

ревизије меродавна вредност предмета спора, као вредност предмета спора узима се 

само вредност главног захтева (став први), а камате, уговорна казна и остала споредна 

тражења, као и трошкови поступка не узимају се уобзир ако не чине главни захтев 

(став други). 

 

 Тужиочевом ревизијом другостепена пресуда се побија само у другом ставу 

изреке, у погледу одлуке о затезној камати. Следствено изложеном, ова ревизија није 

дозвољена у смислу цитираних процесних одредби, а нема места примени члана 403. 

став 2. тачка 2. ЗПП, јер се и означена одредба не примењује у случају када је 

другостепеном пресудом преиначена одлука о затезној камати. Тужилац се у ревизији 

не позива на одредбу члан 404. ЗПП, нити из њене саржине произилази да ревидент 

тражи одлучивање Врховног суда ради разматрања правних питања од општег 

интереса или у интересу равноправности грађана, уједначавања судске праксе и новог 

тумачења права.  

 

 Из наведених разлога на основу члана 413. ЗПП, одлучено је као у изреци. 

 

 Председник већа - судија 

Бранислав Босиљковић, с.р. 
 

За тачност отправка 

Заменик управитеља писарнице 

Миланка Ранковић 

 

 


